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I. EL ORDENAMIENTO CONSTITUCIONAL Y FUNCIONAL DEL ESTADO
1. La Administracién Piblica: Organos con autonomia funcional
A. Contraloria General de la Repiiblica
CSI-SPA (434) 13-8-91
Conjuez Ponente: Alejandro Osorio

La Corte delimita el dmbito de activilad que de acuerdo
con el ordenamiento juridico, corresponde a la Contraloria Ge-
neral de la Repiiblica,

La Sala, en relacién con esta materia, observa:

Se hace necesario delimitar, en lineas generales, el dmbito de actividad, que de
acuerdo con nuestro ordenamiento juridico, corresponde a ia Contraloria General de
la Repiiblica y al efecto se comienza por destacar que la Constitucion Nacional, en su
articulo 324, dispone que es funcién propia del organismo contralor, “el control, vigi-
lancia, fiscalizacién de los ingresos, gustos y bienes nacionales, asi como de las opera-
ciones relativas a los mismos”.

Por su parte la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Republica, en su ar-
ticulo 39 establece: “Corresponde a la Contraloria el examen exhaustivo o selectivo,
asi como la calificacién y la declaratoria de fenecimiento de todas las cuentas de ingre-
sos de las oficinas y empleados de Hacienda™; es decir, estalece ia competencia gené-
rica para el examen de las cuentas de ingresos. Y en su articulo 50 expresa que la mis-
ma tiene competencia para formular reparos a las cuentas de ingresos en casos de error
en la calificacidon de la base imponible o en los aforos, deficiencias en las declaraciones
de los contribuyentes, falta de liquidacién de ingresos causados, errores en las liquida-
ciones de ingresos, fafta de pago de los ingresos liquidados, omisién de sanciones pecu-
niarias ¢ incumplimiento de las leyes fiscales.

Son estas normas expresas que regulan el funcionamiento del organismo contra-
lor, y el procedimiento que ha de seguirse para su aplicacion estid consagrado en el
articulo 50 y siguientes de la referida Ley Orgénica de la Contraloria General de la
Republica. Pretender desconocer estos derechos y deberes privativos, genéricamente
establecidos en la Constitucidn Nacional y especificamente en la Ley Organica de la
Contraloria General de la Republica, invocando la aplicacién preferencial del articulo
42 de la Ley Orgénica de la Contraloria General de la Repiblica, entrafia un error de
interpretacién por parte de la contribuyente, ya que la existencia de esta ultima dispo-
sicién no contradice las normas reguladoras de la competencia del organismo contralor,
sino, antes bien, una correcta y armoniosa inteligencia de tales normas, se termina reco-
nociendo las facultades de la Contraloria General de la Repidblica en el ejercicio del
control posterior sobre los ingresos publicos, en aras de una recaudacién exacta de
ellos, por parte de la Administracién Publica.

Por su parte, en lo que atafic a las cuestiones de cualquier naturaleza que se susci-
ten con motivo de la interpretacién, cumplimiento, caducidad, nulidad, validez o reso-
lucién de los contratos administrativos en los cuales sea parte la Replblica, es una
atribucién referida a la Corte Suprema de Justicia para dirimir las controversias que
se presenten entre los particulares y la Repiblica con ocasioén de los contratos adminis-
trativos en que sean partes, los que de ninguna manera enervan las atribuciones de
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control de la Contraloria sobre la Administracion activa, pues se trata de dmbitos de
competencia que de ninguna manera se contraponen, sino por el contrario se comple-
mentan, con miras a un mismo objetivo de salvaguardar los intereses del Fisco Nacio-
nal, que eventualmente pudieran ser preteridos por las actuaciones impropias de la
misma Administraciéon Tributaria activa.

El pragmatismo con que estd concebido el articulo 234 dc Ia Constitucién Nacio-
nal no es susceptible de complicadas interpretaciones, pues claramente indica que la
voluntad del Constituyente, en cuanto se refiere a la cautela del patrimenio plblico,
es que nada quede marginado de la intervencidn de la Contraloria, pues el interés su-
premo del Estado asi lo requiere. En consecuencia es necesario aceptar que en uso de
sus potestades legales le corresponde al érgano contralor la vigilancia, fiscalizacidn y
control de todo aquello que tenga relacién con el amparo, defensa, cautela y preserva-
cién del patrimonio piblico o del Estado, en su mds amplio sentido, todo en aras de
la aplicacién correcta del principio de la legalidad sobre las operaciones que, como el
mismo texto constitucional menciona, tengan que ver con los ingresos, gastos y bienes
publicos.

En sentencia del 29-7-82, la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de
Justicia, definié en forma clara las atribuciones de la Contraloria General de la Repi-
blica, asi: “...el control administrativo de los actos econdmico-administrativos pro-
pende a establecer su conformidad o inconformidad con el ordenamiento juridico finan-
ciero o juridico fiscal que los regula; y si en ejercicio del control posterior, porque el
acto se hubiere dictado ya, se determine su inconformidad con su respectivo ordena-
micento. . . la Contralorfa en este Gltimo supuesto, se limita a desconocer, o a restringir,
o a limitar o a modificar, segin la entidad de la ilegalidad determinada, los efectos que,
respecto de la Hacienda o del Fisco cst& llamado regularmente a producir ¢l acto...".

“Asimismo, cuando la Contraloria determina en el examen de las cuentas de una
Administracién Tributaria, y mediante el control le legalidad de los actos administra-
tivo-tributarios emanados de ésta, que la misma, al dictarlos aprecian erréneamente el
hecho imponible, o calculé indebidamente la base imponible y, por tanto, efectud una
liquidacion itegal del tributo, reparard también su ilegalidad; pero la emision del reparo
no implica la renovacién ni la anulacién del acto administrativo-tributaric originalmente
producido (liquidacién fiscal), sino, pura y simplemente, la modificacion de sus efec-
tos econdmicos, es decir, tributarios respecto del Fisco...”.

Es pues de la esencia o de la naturaleza del érgano contralor, en ejercicio de sus
funciones de control, vigilancia y fiscalizacién, velar porque los 6rganos del Poder
Ejecutivo desenvuelvan su accidn con estricta sujecidén a los preceptos legales y en la
hipétesis de que en el caso de autos, se hubiese obtenido una liquidacién menor de la
que le correspondia al Fisco Nacional, por viclaciones a la ley de la materia, la Con-
traloria General de la Repiblica estd constitucional y legalmente facultada para repa-
rar dicha liquidacidn, sin que tal impugnacion implique en modo alguno pronuncia-
miento sobre la nulidad de los convenios, tantas veces aludidos, ni su actuacién pueda
ser considerada como envolviendo una usurpacién de atribuciones.

B. Consejo de la Judicatura
CSJ-CpP 6-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas
El Consejo de la Judicatura es un 6rgano de naturaleza ad-

ministrativa, al igual que todas las atribuciones que ejerce,
incluidas las que realiza en funcién disciplinaria.
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Los planteamientos sustentados por la apoderada actora para fundamentar su
demanda de nulidad en el casc de autos, conducen una veZ mas a este Alto Tribunal a
precisar conceptos acerca de la naturaleza juridica del Consejo de la Judicatura y el
cardcter de las decisiones que emanan de ese drganc colegiado.

En cuanto a la primera cuestién, la controversia se origina en decisiones, por ma-
yoria simple, dictadas por la Sala Politico-Administrativa de este Supremo Tribunal,
particularmente las de 15 de mayo de 1980 y 28 de fcbrero de 1985, en las que se
configura el Consejo de la Judicatura como un cuerpo de naturaleza compleja, “un
érgano tridimensional porque realiza actividades de carcter administrativo (nombra-
mientos, ascensos, jubilaciones de los jueces), normativas (dicta Reglamentos) y juris-
diccionales cuando ejerce la potestad disciplinaria sobre los jueces. Esta orientacion
jurisprudencial fue recogida, implicitamente, en el proyecto de Ley Orgénica del Con-
sejo de la Judicatura que present6 la Corte Suprema de Justicia en 1986 al Congreso
de la Repiiblica en ejercicio de la facultad que le sefiala el articulo 165, ordinal 49, de
la Constitucién y que sirvié de base de discusién en el Senado, como se desprende del
Diario de Debates y del Informe elaborado por la Comisién Permanente de Politica
Interior de esa Camara, la que aprobd ese texto en sesion de fecha 6 de octubre de
1987. Pasado el proyecto a Diputados sufrié importantes modificaciones, una de las
cuales fue, respecto al punto que se examina, “la declaracién del Consejo de la Judica-
tura como organismo administrativo encargado de ejercer el Gobicrno Judicial” (In-
forme de la Comisién Permanente de Politica Interior de la Camara de Diputados, 23
de febrero de 1988}, que es la misma férmula definitivamente adoptada en la Ley
Orgéanica del Consejo de la Judicatura, sancionada en sesién conjunta de ambas Ca-
maras celebrada el 24 de agosto de 1988, y cuyo articulo 1° reza:

“La presente Ley tiene por objete la organizacién, funcionamiento y competen-
cia del Consejo de la Judicatura, con el propésito de asegurar la independencia,
eficacia, disciplina y decoro de los Tribunales y de garantizar a los jueces los
beneficios de la carrera judicial,

El Consejo de la Judicatura es el drgano administrativo encargado de ejer-
cer el gobierno judicial, conforme a las disposiciones de la Constitucién y leyes
de la Republica”.

Zanjada asi cualquier duda acerca de la naturaleza estrictamente administrativa
del Consejo de la Judicatura, forzoso cra concluir que todas las atribuciones que cse
cuerpo cjerce, incluida la materia disciplinaria, tienen esc mismo cardcter administra-
tivo, y de ahi que, consecuente con ese principio, el legislador consagrara en ¢l articulo
79 ejusdem el recurso de nulidad ante la Sala Politico-Administrativa contra las deci-
siones dictadas por el Tribunal Disciplinario del Consejo de la Judicatura,

Observa este Alto Tribunal, sin embargo, que tanto la denominacién que se da al
érgano disciplinario como toda la normativa destinada al procedimiento disciplinario
en el Capitulo II, Titulo IV de la Ley, responden a la concepcién original vertida en
el proyecto claborado por la Corte Suprema de Justicia e inspirado en las sentencias de
su Sala Politico-Administrativa mencionadas supra, segin las cuales, por interpreta-
cién de los articulos 129 de la Ley Orgénica del Poder Judicial y 62 de la Ley de
Carrcra Judicial que negaban todo recurso contra las decisiones del Consejo de la
Judicatura (o Consejo Judicial}), se inferia que “las decisiones disciplinarias del Con-
sejo de la Judicatura no son actos administrativos sino sentencias de carécter jurisdic-
cional, similares a las que podrian dictar los Tribunales de la Repiblica” y que “el
empefio de presentar al Consejo de la Judicatura en el ejercicio de sus facultades juris-
diccionales como un ente administrativo, se quicbra ante el claro mandato constitucio-
nal que le confié, entre otras obligaciones, la independencia de los Tribunales”. (Sen-
tencia de la Sala Politico-Administrativa de 28-2-85, publicada el 26-3-85).
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Partiendo de esta premisa, todo el articulado del proyecto de ley referente al pro-
cedimiento disciplinario esta concebido en funcién de que se trata de actos jurisdiccio-
nales y, por ende, tanto la terminologia como la regulacién misma desarrollada en el
seftalado Capitulo 11, incluido el lapso para recurrir, son expresién de la normativa del
cédigo procesal civil y no, como tenia que ser, de la ley procedimental administrativa.

Asimismo, al haberse conceptuado originalmente las decisiones disciplinarias del
Consejo de la Judicatura como actos jurisdiccionales, el proyecto aprobado por la
Camara del Senado contempla un “recurso de casacién administrativo” —figura hasta
hoy inexistente en nuestro derecho positivo—, contra las “sentencias dictadas por el
Tribunal Disciplinario del Consejo de la Judicatura”, siendo éste otro de los aspectos
resaltantes de modificacion sufridos por el proyecto en la Camara de Diputados, la
que sustituyd ese recurso por el contencioso-administrativo de anulacién. Devuelto por
Diputados el proyecto al Senado con la incorporacién de este ultimo recurso hubo alli
resistencia para aceptarlo y es asi como en el Informe presentado el 19 de julio de
1988 por la Comisién Permanente de Politica Interior de esta Camara, se expresa:

“En lo relativo al criterio de la Cdmara de Diputados, en el sentido de fusionar
los articulos 79 y 80 del proyecto aprobado por el Senado y modificar todo el
contenido de este tltimo articulo, con respecto a considerar que de las decisiones
dictadas por el Tribunal Disciplinario del Consejo de la Judicatura, de amonesta-
cién, suspensién y multa, previstos en la Ley Orginica del Poder Judicial y la
Ley de Carrera Judicial, los jueces podrin cjercer los recursos previstos en la
Ley Orginica de Procedimientos Administrativos y contra las decisiones de des-
titucién ejercer el Recurso Contencioso-Administrativo ante la Sala Politico-
Administrativa de la Cortc Suprema de Justicia; consideramos con respecto al
primer aspecto, de incluir los recursos previstos en la Ley Orgénica de Procedi-
mientos Administrativos, no es nada conveniente para lograr la efectividad de la
sancién de la cual ha sido pasible el juez y, per ello, cualquier recurso que con-
tra ellas se ejerciera seria nugatorio al propdsito que la ley quiere darle a este
tipo de decisiones disciplinarias para hacer cumplir, de manera més efectiva, la
atribucién que le confiere nuestra Carta Fundamental en el articulo 217 al Con-
sejo de la Judicatura, en el objetivo de asegurar la disciplina de los jueces. ..

Con relacién al segundo aspecto, esto ¢s, el de prever el ejercicio del Recur-
so Contencioso-Administrativo... consideramos que tal figura procesal no se
ajusta al criterio, constante y reiterado, de la Sala Politico-Administrativa de la
Corte Suprema de Justicia, que considera que este tipo de decisién es de natu-
raleza jurisdiccional. por lo cual lo que procede contra las decisiones de destitu-
cién es un recurso especial, el Recurso de Casacion Administrativa, al cual se ha
hecho referencia en la Exposicién de Motivos del proyecto aprobado por el Sena-
do, en ¢l cual se hizo hincapié, que tal recurso fue sugerido por el Presidente de
la Corte Suprema de Justicia, Magistrado Dr. René De Sola. De lo antes expues-
to, la Comisidn considera que el articulo 79, salvo el cambio del término <senten-
cia» por edecision» debe mantenerse con la redaccién del articulo 79 aprobado
por el Senado y ast se propone”. (Subrayados del Informe).

Reunido ¢l Congreso en sesidén comjunta el 24 de agosto de 1988 con el fin de
dirimir las diferencias existentes entre los criterios consagrados en el proyecto entre
una y otra Cdmara, fue acogida la proposicién de la Cimara de Diputados y aprobado
el articulo 79 de la Ley Organica del Consejo de la Judicatura con la redaccién que
aparece en el texto vigente; pero, aceptada la tesis de Diputados en cuanto a la incor-
poracién del recurso de nulidad en la ley y la implicacién que ello envuelve en cuanto
a la naturaleza administrativa de las medidas disciplinarias, no se efectud, sin embargo,
la necesaria modificacién correlativa del procedimiento disciplinario que culmina con
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un acto administrativo y esa es una de las razones por las cuales aun hoy subsisten
dudas en algunos sectores acerca de la verdadera naturaleza de las sanciones discipli-
narias dictadas por el Consejo de la Judicatura.

En todo caso, lo que interesa destacar es que, pese a la accidentada trayectoria
sucintamente evocada, a la hora actual no cabe la menor duda de que, por expresa
voluntad legislativa, el Consejo de la Judicatura es un 6rgano de naturaleza adminis-
trariva y que esa misma naturaleza tiene todas las atribuciones que ejerce, incluidas
las que realiza en funcién disciplinaria. Ello resulta, por lo demas, en perfecta conso-
nancia con la prevision legal que, mis de una década atras, atribuyera competencia a
la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia en la Ley Orgénica
que la rige, para “declarar la nulidad, cuando sea procedente por razones de inconsti-
tucionalidad o de ilegalidad, de los actos administrativos generales o individuales del
Consejo Supremo Electoral o de otros érganos del Estado de igual jerarquia a nivel
nacional” (articulo 42, ordinal 12, Ley Orgdnica dc la Corte Suprema de Justicia)
constituyendo el Consejo de la Judicatura, al igual que la Contralorfa General de la
Repiiblica y el Ministerio Piblico uno de esos ofros drganos de jerarquia constitucional
integrado en la Administracién Publica Nacional, pero con autonomia funcional fren-
te a ésta, comprendido dentro de dicha norma, como sin ninglin cuestionamiento, ha
sido interpretado por la jurisprudencia de este Supremo Tribunal, durante todo el tiem-
po de vigencia de su Ley Orgénica.

2. Discrecionalidad administrativa y conceptos juridicos indeterminados
CSI-SPA (396) 1-8-91
Magistrado Ponente: Luis H. Farias Mata

Caso: RCTV vs. Repuiblica (Ministerio de Transporte y Comu-
nicaciones).

Esto es lo que ya la Sala dejé establecido sobre el control de la television: “al ejer-
cer tal facultad el ente concedente debe hacerlo sujeto a los limites que a los actos dis-
crccionales fija el articulo 12 de la Ley Organica de Procedimientos Administrativos,
para evitar la arbitrariedad” (sentencia del 11-12-90, ya citada). Debe, sin embargo,
hacerse ahora una precisién: la discrecionalidad puede entenderse de dos maneras dis-
tintas, y de hecho, en su jurisprudencia, asi lo ha interpretado esta Corte: unas veces
como pluralidad de soluciones justas entre las que puede, a su arbitrio, elegir la Admi-
nistracién (sentencia S.P.A. del 5-5-83, caso: “C.A. Radio Caracas Televisién”, pro-
grama “Hola Juventud”); y otras como ausencia de prevision directa de la dnica solu-
cién justa, por la ley. En este dltimo sentido la entendié 1a Sala, por ejemplo, en el
fallo recientemente citado (del 11-12-90) y en la sentencia del 2-11-82 (caso: “Depo-
sitaria Judicial”), al sefialar que todo acto administrativo tiene aspectos tanto reglados
como discrecionales, siendo, por tanto, controlable por el jucz. En realidad, existen
situaciones en las que no hay més que una solucion justa y, en consecuencia, no se da
la discrecionalidad en el primer sentido, ¢l mds propio, pero si en el Gltimo; tal es el
caso, precisamente, de los supuestos de hecho subsumibles en los conceptos juridicos
indeterminados.

Podria parecer que las sefialadas potestades de la Administracién son excesiva-
mente amplias. Existen, sin embargo, razones que fundamentan tal amplitud, ademis
de las ya apuntadas (autotutela del servicio piblico), y que llegan a sustentar la exis-
tencia de una verdadera policia de espectaculos. Tales: “...las transmisiones de radio
y televisién, pueden llegar al espectador incluso de sorpresa y, en todo caso, sin el pro-
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pésito deliberado y conscicnte de escucharlas y presenciarlas, incluso, sin pago de un
precio” (sentencia de la Sala Politico-Administrativa del 4-4-90, caso: “C.A. Radio
Caracas Television”, programa: “Fantastico™); buena parte de la programacién tiene
como espectadores, fundamentalmente, a nifios privados de un maduro discernimiento;
los medios de comunicacién social y, especialmente, la television, son una verdadera
“escuela paralela” (articulo 11 de la Ley Organica de Educacién), que llega frecuente-
mente a tener una influencia mds profunda en gran parte del pdblico que la escuela
en sentido propio.

Bastaria, en consecuencia, con que el nimero suspendido, “La Escuelita”, pudiera
subsumirse en el supuesto de hecho de alguna de las normas que citd en su motivacion
el acto impugnado, para que éste resultara vilido.

Acerca de los conceptos juridicos indeterminados: “contrario a la moral piblica
o a las bucnas costumbres”, “incitacion a la indisciplina”, “relatos de hechos poco edi-
ficantes”, “presentacién de una imagen degradante e irrespetuosa de la institucién cdu-
cativa”, los cuales harian procedente la aplicacion de los articulos 11 de la Ley Orgi-
nica de Educacidn, 53 y 62 del Reglamento de Radiocomunicaciones y 20 —ordinal
5%~ de la Ley Tutelar del Menor, en la medida en que los hechos admitidos pudieran
subsumirse en ellos, y que sustentarian la decisién adoptada por el Ministerio de Trans-
porte y Comunicaciones, la Sala considera conveniente realizar algunas precisiones:

a) La presencia de un concepto juridico indetcrminado en el supuesto de hecho
de una norma atributiva de competencia, ciertamente no concede per se discreciona-
lidad alguna a la autoridad administrativa, pues —como lo ha dejado establecido ya
esta Corte— la discrecionalidad se define como el arbitrio de elegir entre dos o mis
soluciones justas, micntras que el concepto juridico indeterminado exige que, a la luz
de una situacién concreta, sc indague su significado hasta dar con la (nica solucidén
justa, de modo que si el 6rgano competente se apartara de ésta incurriria en violacién
de la ley y seria nula o, al menos, anulable su decisién (sentencia de la Sala Politico-
Administrativa de la Cortc Suprema de Justicia del 5 de mayo de 1983, citada). Con-
sidera, por tanto, la Sala, que incurre la accionante en contradiccién, como se desprende
de lo expuesto, al alegar violacién de los limites de la discrecionalidad y, al mismo
tiempo, que la “contraricdad a la moral piblica” es un concepto juridico indeterminado
en el que no es subsumible el supuesto de autos, razén por la cual no procedia —siem-
pre segun su alegato— la suspensidn del nimero “La Escuelita™.

b) El concepto “contrariedad a la moral piblica”, si bien —segin declard la
Sala en la sentencia antes citada— es cambiante, de acuerdo con las condiciones cul-
turales del pueblo, no lo es hasta el punto de no tener ninguna sustantividad, ni puede
considerarse al piblico como el “juez idéneo” para determinar su contenido. En efecto,
si no tuvicra ninguna sustantividad, tampoco tendria sentido alguno su consagracién
legislativa; y si su contenido debiera establecerse scgiin el criterio de la “opinién pibli-
ca” tampoco seria razonable que una autoridad (la policia de especticulos) velara por
que los medios de comunicacién social no incurrieran en él, pues la “opinién pablica”
es fiacilmente manipulable, a corto o a largo plazo, aun por los propios medios de
comunicacién. Por esto tltimo, bien dispone el Codigo de Etica de la Television Ve-
nezolana que cl criterio que ha de considerar el juez para establecer tal concepto c¢s el
de un “sector responsable” de la comunidad (articulo 35}, y no cualquiera.

c) No tienen, por tanto, demasiada relevancia los argumentos de la actora sobre
la “finalidad jocosa” del nimero suspendido, ni sobre !a ausencia de “escindalo pibli-
co” causado por el mismo: un programa, en efecto, con “finalidad jocosa” puede
traspasar los limites exigidos por la moral piblica, las buenas costumbres o el respeto
a la institucion educativa o a la dignidad de la persona o a la disciplina escolar, etc.;
y, por otra parte, el “escandalo piblico”, entendido como manifestaciones callcjeras, o
protestas similares, no se exige para quc se configure aiguno de los conceptos juridicos
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indeterminados que comentamos. Basta que a un sector “sustancial y responsable” de
la comunidad pueda parecer objetable, lo cual es una medida que se deja a la pruden-
cia del funcionario administrativo o del juez, para ia determinacién de los conceptos,
similar a la que en Derecho Civil se usa para calificar la culpa (“buen padre de fami-
la’); para que, cn consecuencia, no resulte “arbitraria”, aunque -—como queda dicho—
sea “prudencial”.

d) Carecen de toda relevancia, ademas, los alegatos consistentes en dcstacar ¢l
significado que a determinadas palabras da el Diccionario de la Real Academia Espa-
fola de la Lengua. En efecto: las palabras varian de significado segin el contexto y,
por tanto, es absolutamente inadecuado, como métode para indagar por el sentido de
un texte, simplemente yuxtaponer ¢l significado que dé ¢l Diccionario a cada uno de
los términos empleados, siempre Util, sin embargo, como primer paso cn la indagacion.
A lo anterior se anade que eludié la recurrente transcribir el significado que da tam-
bién la Real Academia Espafiola de la Lengua a otros conceptos invocados por la Re-
solucién impugnada, tales como “relatos de hechos poco edificantes” o “incitacion a
la indisciplina”, habiéndose limitado aquélla a transcribir Ias definiciones de “patético”
“sensacién”, “sombrio” también utilizados por la impugnada.

e) A la luz de las consideraciones anteriores pueden analizarse ahora ios hechos,
no discutidos: en el nimerc “La Escuelita” una maestra amenazaba con armas de fue-
go —de juguete, aduce la actora— y objetos contundentes a sus alumnos, en un salén
de clases, mientras éstos hacian alusiones politicas en forma burlona.

Ciertamente —observa la Sala— de tales hechos no se desprende que el niimero
objeto de la medida de suspensién definitiva fucra de los que producen terror en los
nifios, ni de los que incitan a la deformacién del lenguaje ni al irrespeto a la dignidad
personal ni al odio ni a la violencia. En cambio, si incitaba —estima la Corte— a la
indisciplina y presentaba una imagen degradante e irrespetuosa de la institucion edu-
cativa, sin que sea Obice para ello la naturaleza jocosa del nimero, pues bicn pueden
cjecutarse guiones cémicos sin necesidad de agredir la imagen de la institucién y, en
general, respetando la moral piblica, las buenas costumbres, la disciplina y los demés
conceptos por los que debe velar la policia de espectaculos.

En razdén de lo cual el articulo 11 de la Ley Orgdnica de Educacién que reza:
“Se prohibe la ... divulgacién de impresos u otras formas de comunicacién social
que ... inciten a ... la indisciplina”; y “los particulares que dirijan o administren
estaciones de radiodifusién sonora o audiovisual estin obligados a prestar su coopera-
cién a la tarea educativa y ajustar su programacion para el logro de los fines y objeti-
vos consagrados en la presente ley”; resulta una cobertura legal suficicnte para el acto
impugnado, que la Sala, por tanto, considera vilido; y asi lo declara, finalmente.

3. Derechos y garantias

A. La nacionalidad
CSJ-SPA (373) 25-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas
Caso: Varios vs. Repiiblica (Ministerio de Relaciones Exteriores).

La Corte analiza los caracteres determinantes de “la mnacio-
nalidad”.

La doctrina dominante define “la nacionalidad” como el vinculo juridico-politico
que une a una persona con el Estado al cual pertenece, nocién acogida por los trata-
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distas patrios quiencs ¢n igual sentido conceptilan la nacionalidad venezolana como el
vinculo juridico-politico que otorga a un individuo el cardcter de miembro del Estado
venezolano.

Si se analizan los caracteres determinantes de la nacionalidad, se observa en primer
lugar, la existencia de dos elementos que pueden calificarse como subjetivos, a saber:
el Estado y e! individuo. En segundo lugar, como elementos objetivos determinantes
de la nacionalidad, pueden sefialarse: el territorio y la filiacién, es decir, el lugar don-
de se nace y los padres de quiencs s¢ nace. Por Ultimo, existen cicrtos elementos com-
plementarios, como la voluntad, residencia o matrimonio, que juegan un rol funda-
mental tanto en algunos de los supuestos de nacionalidad originaria como en el caso
de nacionalidad derivada.

Ahora bien, la nacionalidad venezolana se posee o se adquiere, sea por el hecho
del nacimiento ¢ por actos conectados con circunstancias existentes en el momento del
nacimiento, o bien por hechos posteriores al nacimiento y totalmente desvinculados de
éste. Elle da lugar a diferenciar entre lo que ha dado en llamarse “nacionalidad vene-
zolana originaria” y “nacionalidad derivada”.

En cuanto a la capacidad legal de los individuos, si ¢n Derecho Privado puede
sostenerse que ésta es fundamentalmente la misma para los venezolanos y los extran-
jeros, en Derecho Piiblico, en cambio, la nacionalidad es fundamental cn ciertos casos
para cl ejercicio de derechos politicos y para el desempefio de funciones piblicas.

En cfecto, el articulo 45 de la Constitucién establece:

Articulo 45. “Los extranjeros ticnen los mismos deberes y derechos que los ve-
nezolanos, con las limitaciones 0 excepciones establecidas por esta Constitucién
y las leyes.

Los derechos politicos son privativos de los venezolanos, salvo lo que dis-
pone el articulo 111.

Gozaran de los mismos derechos que los venezolanos por nacimiento los
venczolanos por naturalizacién que hubieren ingresado al pais antes de cumplir
los siete afios de edad y residido en él permanentemente hasta alcanzar la mayo-
ridad”.

Esta norma constitucional consagra como regla general la igualdad entre nacio-
nales y extranjeros, salvo las limitaciones o casos de excepcién expresamente estable-
cidos por la Constitucion y las leyes. Pero, como ya se indicd, en ciertos casos la na-
cionalidad es necesaria para el ejercicio de determinados derechos politicos y para el
desempeiio de algunas funciones piblicas, como ocurre en Venezuela, Sin embargo,
pese a que en nuestro pais estos dercchos son privativos de los venezolanos, para el
desempeiio de ciertos cargos tanto el constituyente como el legislador exigen la condi-
cién de nacional originaria.

Esta diferenciacion entre venezolanos por nacimiento y venczolanos por naturali-
zacién para el disfrute de determinados derechos dio origen a histéricas discusiones en
el seno del Congreso en la oportunidad de dcbatirse el proyecto de la vigente Consti-
tucion.

En efecto, en la sesion del 6 de julio de 1960, el senador Ramédn Vicente Casa-
nova propuso incluir al articulo 36 del proyecto —que vendria a corresponder con el
articulo 35 de la version definitiva—, un nueve ordinal, similar al incluido en el pri-
mer Anteproyecto presentado por el Dr. Gonzalo Barrios a la Comisién de Reforma
Bicameral, el cual expresaba lo siguiente:

“Para todos los efectos legales se consideraran venezolanos por nacimiento los
extranjeres naturalizados que hubieren ingresado al pais antes de cumplir los
siete afios de cdad y residido cn €l permanentemcnte hasta alcanzar la mayori-
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dad. En las mismas condiciones se considerarin venezolanos por nacimiento los
extranjeros que hubieren adquirido la nacionalidad en virtud de su adopcién por
padres venezolanos”.

La Comisién Bicameral, al discutir la propuesta concluyé en el Informe a ser
leido antes de la tercera discusién del proyecto, que era materia de¢ innegable interés,
pero que por tratarse de un case de atribucién de derechos politicos iguales a los de
los venezolanos por nacimiento a los naturalizados que hubieren ingresado al pais antes
de cumplir siete afios de edad y residido ininterrumpidamente hasta la mayoridad, se
recomendaba el traslado de dicho paragrafo al Titulo “De los Deberes, Derechos y
Garantias”, quedandc aprobado en los términos contenidos en el articulo 45 antes
transcrito, ello debido a que el supuesto no se refiere a personas a quienes se pretendia
o pretende atribuir la nacionalidad originaria, sino de individuos que, siendo naturali-
zados, podian o pueden equipararse a los venezolanos por nacimiento en el goce de los
derechos y deberes derivados de la nacionalidad originaria, si fueron o son cubiertos los
extremos exigidos por el constituyente; es decir, que a pesar de la posible equipara-
cién a la condicién de venezolanos por nacimiento de¢ un individuo venezolano por
naturalizacion que hubiere ingresado al pais antes de cumplir sieic afos de edad y
residido en éi permanentemente hasta alcanzar la mayoridad, la cinculacidn de éste y
el Estado venezolano no varia, ya que sigue siendo venczolano por naturalizacién,

El articulo 50 de la Constitucidn, por su parte, preceptia lo siguiente:

Articulo 50. “La enunciacién de los derechos y garantias contenida en esta
Constitucién no debe entenderse como negacién de otros que, siende inherentes
a la persona humana, no figuren expresamente en clla.

La falta de ley reglamentaria de estos dercchos no menoscaba el ejercicio de
los mismos”.

Sc pronuncia asi el constituyente a favor del reconocimiento absoluto de todos
aquellos derechos inherentes a la persona humana.

Ahora bien, si se relaciona esto con la nacionalidad, se observa que el propio
constituyente reconoce como principio, que se trata de un vinculo necesaric para todo
individuo, pero es sélo él quien define los supuestos de nacionalidad venezolana origi-
naria, los cuales estdn previstos en el articulo 35, ordinales 1° al 4¢, que son del si-
guiente tenor:

“Articulo 35. Son venezolanos por nacimiento:

1¢  Los nacidos en el territorio de la Replblica;

22 Los nacidos en territorio extranjero de padre y madre venczolanos por
nacimiento;

3¢ Los nacidos en territorio extranjero de padre venezolano por nacimien-
to o madre venezolana por nacimiento, siempre que establezcan su residencia en
el territorio de la Republica o declaren su voluntad de acogerse a la nacionalidad
venezolana; y

4¢ Los nacidos en territorio extranjero de padre venczolano por naturali-
zacién siempre que antes de cumplir los dieciocho afios de edad establezcan su
residencia en el territorio de la Repuablica y antes de cumplir veinticinco afios de
edad declaren su voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana”.

El ordinal 19 del articulo transcrito consagra en forma categérica la nacionalidad
jire soli, sin que el mismo prevea excepcion alguna, por lo que se concluye que se es
venezolano por el hecho de nacer en el territorio de !a Repiblica de Venezuela, aun
cuando los padres sean transetintes.
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Los ordinales 2¢ al 42 corresponden a las diferentes hipédtesis de nacimientos ocu-
rridos en territorio extranjero, en las que el Constituyente precisa los casos en que se
considera que el individuo estd suficientemente vinculado a Venezuela para atribuirle
la nacionalidad originaria.

En el ordinal 29 se presenta el supuesto de funcionamiento automitico del ius
sanguinis: basta que el padre y la madre sean venezolanos por nacimiento para que el
hijo sea considerado venezolano por nacimiento, aunque éste haya nacido en territorio
extranjero. En cambio, los ordinales 37 y 49 del articulo 35 exigen el cumplimiento de
requisitos adicionales, para atribuir la nacionalidad originaria venezolana.

En efecto, segiin el ordinal 3¢ cuando uno solo de los padres es venerolano por
nacimiento y el individuo ha nacido en territorio extranjero, es posible atribuirle la
nacionalidad originaria siempre que el interesado establezca su residencia en el terri-
torio de la Republica o alternativamente declare su voluntad de ser venezolano.

El ordinal 4°, por su parte, se refiere a los nacidos en territorio extranjero de
padre venczolano por naturalizacién o madre venezolana por naturalizacién. En este
supuesto, el Constituyente fue mucho mds exigente al imponer el cumplimiento de dos
condiciones, puecsto que el hecho de que uno de los progenitores, o incluso ambos, sca
venezolano por naturalizacion, no es suficiente garantia para considerar al individuo
efectivamente compenetrado con Venezuela. Dichas condiciones, de cumplimiento acu-
mulativo, son: residir c¢n el territorio de la Republica antes de cumplir los dicciocho
afios de edad y ademas declarar la voluntad de acogerse a la nacionalidad venezolana
antes de cumplir veinticinco afios de edad.

Al respecto es importante destacar que la nacionalidad originaria ne es una cuali-
dad bioldgica que se transmite seglin determinadas reglas hereditarias. El concepto juri-
dico de nacionalidad y, en particular, el de nacionalidad originaria adoptado por el
constituyente venezolano, procura reflejar una determinada realidad social y viene a
significar la estrecha conexién existente entre un individuo y el Estado venezolano. En
tal sentido, no se es nacional originario del Estado venezolano por decisién individual,
sino que ha sido cl constituyente el que, en uso de la potestad soberana, ha definido
criterios atributivos de la nacionalidad venezolana originaria. De los supuestos de dere-
cho previstos en la norma constitucional que sc analiza, surgen derechos y obligaciones
para los sujetos vinculados, el Estado y el individuo, o expectativas de derechos y
obligaciones en los casos contemplados en los ordinales 3¢ y 4¢ del antes mencionado
articulo 35, los cuales se materializaran al cumplirse las condiciones exigidas.

Por lo antes dicho, siendo la filiacién un elemento objetivo, ello conduce a soste-
ner que el articulo 35 de la Constitucién no confiere un derecho al progenitor o pro-
genitores venezolanos a transmitir la nacionalidad venezolana a sus hijos, sino que cl
derecho nace en cabeza de los nacidos en territorio extranjero cuando la condicidn
objetiva de filiacién prevista por el constituyente estd cumplida, ademas de las otras
condiciones exigidas, segiin ¢l caso.

Precisado lo anterior, en relacién con el supuesto previsto en el dltimo pirrafo
del articulo 45 de la Constitucién, seglin el cual gozarin de los mismos derechos que
los venezolanos por nacimiento, los venezolanos por naturalizacién que hubieren ingre-
sado al pais antes de cumplir los siete afios de edad y residido en ¢l permanentemente
hasta alcanzar la mayoridad, la Corte observa que, si como ha quedado asentado en
este fallo, los ordinales 2¢ y 39 del articulo 35 ejusdem no consagran a favor de los
progenitores el derecho a transmitir la nacionalidad venezolana, mal pudiera invocar
esc supuesto derecho un venezolano por naturalizacién que goce de los mismos dere-
chos que los venezolanos por nacimiento.

En tal sentido es necesario aclarar, sin embargo, gue un individuo nacido en el
extranjero, hijo de venezolano por naturalizacién equiparado en el goce de los mismos
derechos de los venezolanos por nacimiento, si tendria la posibilidad de adquirir la
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nacionalidad venezolana originaria, pero con arreglo a lo previsto en el ordinal 49 del
mencionado articulo 35 -—siempre que diera cumplimiento a las dos condiciones alli
exigidas— y no invocando el supuesto previsto en el ordinal 3¢ de dicho articulo, pues-
to que el indispensable eclemento objetivo filiacion (... de padre venczolano por
nacimiento o madre venezolana por nacimiento...”) no esti presente en ese caso.

Por otra parte, ante la serie de dificultades que en la prictica trajo la invocacién
del derecho consagrado por el articulo 45 dc la Constitucién a cierta clasc de venezo-
lanos por naturalizacién, predominé la opinién de que la equiparacion de ¢stos con los
venezolanos por nacimiento, en lo que al goce de los derechos se refiere, debia ser
solicitada expresamente. Por tal motivo se promulga, el 23 de agosto de 1978, la “Ley
sobre la condicién juridica de los venezolanos por naturafizacién que se encuentren
en las condiciones previstas en el articulo 45 de la Constitucién de la Repiblica”, 1a
cual, en su artfculo 1, ratifica las condiciones exigidas por el Gltimo aparte del mencio-
nado articulo 45, para que se declare procedente la cquiparacion.

Ahora bien, la referida ley, en virtud de desarrollar un precepto constitucional,
debe interpretarse en forma similar, es decir, respetando la intencion del constituyente.
Por ello, ese texto legal no se refiere a personas a quienes se pretende atribuir la nacio-
nalidad originaria, sino a individuos que, siendo naturalizados, pueden cquipararse a
los venezolanos por nacimicnto en el goce de los derechos y deberes derivados de la
nacionalidad originaria, en razén de encontrarse en las particulares circunstancias pre-
vistas por el constituyente en su articulo 45.

Finalmente, el articulo 2 de la Ley Orgdnica de Identificacion sefiala la obligato-
riedad de la identificacién de las personas naturales e impone al Estado la obligacién
de garantizar que todos los ciudadanos sean debidamente identificados. Se observa que
el Iegislador se ha referido a “ciudadanos”, es decir, aquellos que ostentan la ciudada-
nia venezolana, la cual es entendida como la condicién juridica por la cual un indivi-
duo interviene en el ejercicio de la potestad politica del Estado venezolano. El docu-
mento principal de identificacién es la Cédula de Identidad, correspondicndo su expe-
dicién al Director Nacional de Identificacién, a tenor de lo establecido por el articulo
4 ejusdem.

Aplicando los razonamientos anteriores al caso de autos, esta Sala observa lo
siguiente:

La Resolucién N® 531 emanada del Ministro de Relaciones Interiores el 30 de
enero de 1989, contra la cual ejercieron las ciudadanas Isabel Maria Vidal Rodenas y
Maria Teresa Vidal Rédenas recurso contencioso-administrativo de anulacion, sefiala
que en el caso de las dos mencionadas ciudadanas, no era aplicable el ordinal 3° del
articulo 35 de la Constitucién, ya que, en tal supuesto, es indispensable que uno de los
progenitores sea venezolano por nacimiento y ocurre que los padres de las interesadas
eran venczolanos por naturalizacién. Aclara la citada Resolucion que la condicidén juri-
dica de la madre de las recurrentes es la de venezolana por naturalizacion, quien goza
de los mismos derechos que los venezolanos por nacimiento.

Ahora bien, el criterio expresado en la Resolucién impugnada no resulta contra-
rio a lo expuesto por esta Sala en el anilisis efectuado de las disposiciones constitucio-
nales y legales denunciadas, en el sentido de que las actoras hubicran podido alegar su
condicién de venezolanas por nacimiento, no con base en el ordinal 3¢ del articulo 35
de la Constitucién, sino haciendo valer el supuesto contemplado en e! ordinal 49 del
articulo 35 de la Constitucién, si hubieran dado cumplimiento a las condiciones exigi-
das por dicho ordinal, sobre lo cual no puede pronunciarse este Supremo Tribunal, por
tratarse de cuestiones de hecho, no acreditadas en autos, y haberse tramitado el pre-
sente asunto como de mero derecho, a solicitud de los apoderados actores.

En virtud de lo que antecede, esta Corte comsidera que los argumentos sostenidos
en la Resolucién Ne 531, dictada por el Ministerio de Relaciones Interiores el 30 de
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encro de 1989, se encuentran ajustados a derecho y, en consecuencia, se desestiman las
razones que en criterio de las recurrentes hacian procedente la anulacién de dicha Re-
solucidn, y asi se decide.

B. Derecho a ser juzgado por sus jueces naturales
CSJ-SPA (332) 4-7-91
Magistrado Ponente: Joscfina Calcafio de Temeltas

El derecho a ser juzgado per sus jucces naturales, alude a
dos aspectos de la garantia del “debido proceso”, primero al
reconocer el derecho de todo ciudadano de que su causa sea
juzgada por wn drgano integrante del Poder Jurisdiccional y
scgundo por el derecho que tiene todo ciudadano de ser juzga-
do por el tribunal predeterminado por la Ley.

A tales fines, se observa:

El articulo 69 de nuestra Carta Fundamental consagra un principio cardinal en
condenado a sufrir pena que no esté establecida por ley preexistente”.
materia procedimental: “Nadie podrd ser juzgado sino por sus jueces naturales, ni

El citado precepto alude a dos aspectos de la denominada garantia del “debido
proceso™: la supresion de los tribunales de excepcion, como reconocimiento del dere-
cho que asiste a todo ciudadano de que su causa sea juzgada por un dérgano integrante
del poder jurisdiccional, esto es, por un tribunal ordinario —en sentido lato— y no
por un ente pseudo-jurisdiccional o administrativo.

El otro aspecto relevante de esta garantia constitucional estd representado por cl
derecho que tiene todo ciudadano a ser juzgado por el tribunal predeterminade por la
ley. Sefialamiento que conduce a la determinacién de competencias entre los distintos
tribunales con base en criterios de orden absoluto o relativo, dependiendo del trata-
miento que le otorgue la legislacién a determinado factor de competencia.

Puede comprenderse entonces, que la infraccién a un factor de competencia de
orden absoluto como lo son la competencia por la materia y la funcional —inderoga-
bles por las partes— acarrea la nulidad absoluta de lo actuado, pues constituyc viola-
cién a un presupuesto esencial del acto procesal (articulo 206 del Cédigo de Procedi-
miento Civil).

Es cierto que, como paliativo al excesivo formalismo y siguiendo a la legislacién
italiana asi como a las modernas tendencias doctrinarias, nuestra normativa procesal
ha adoptado en la misma disposicién una excepcién a tan grave consecuencia: “En
ningiin caso se declarard la nulidad si el acto ha alcanzado el fin al cual estaba desti-
nado”, disposicion que por su caricter excepcional ha de ser interpretada restricti-
vamentc.

Ahora bien, como consta de las copias certificadas que cursan en autos, en el
presenie caso, de la decisién del Tribunal de Primera Instancia en lo Civil que después
fue confirmada en todas sus partes por la Corte Primera de lo Contencioso-Adminis-
trativo, se evidencia que no se tomaron en cuenta los informes presentados por la pre-
sunta agraviante, por haber sido consignados tardiamente, asi como tampoco la parti-
cipacién de ésta en la audiencia constitucional por existir supuestos defectos en su
representacién, pronunciamientos que, si bien pudieran resultar acertados de haber
provenido del juez competente, al ser producidos por un juez manifiestamente incom-
petente impiden que se haya alcanzado el fin perseguido por esos actos de defensa de
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la supuesta agraviante, razones cstas que conducen a la Sala a ordenar la reposicién
de la presente causa al estado de exigir la presentacion de nuevos informes y asi se
decide.

C. Libertad de expresidn: Régimen de la television
CSJ-SPA (396) 1-8-91
Magistrado Ponente: Luis H. Farfas Mata

Caso: RCTV vs. Repitblica (Ministerio de Transporte y Comu-
nicaciones).

En cuanto a la potestad para suspender un mimero de un programa, es necesario
—antes de determinar si fue ejercida debidamente— estudiarla en el marco global del
régimen juridico al que estd sometida la televisién venczolana.

El articulo 66 de la Constitucién dispone:

“Todos tienen el derecho de expresar su pensamiento de viva voz o por escrito y
de hacer uso para ello de cualquier medio de difusion, sin que pueda establecerse
censura previa; pero quedan sujetos a pena, de conformidad con la ley, las expre-
siones que constituyen delito.

No se permite el anonimato. Tampoco se permitird la propaganda de gue-
rra, la que ofenda la moral piiblica ni la que tenga por objeto provocar la deso-
bediencia de las leyes, sin que por esto pueda coartarse el andlisis o la critica de
los preceptos legales”. (Subrayados de la presente decisién).

La norma transcrita establece los principios rectores del ordenamiento de los
medios de difusién del pensamiento. Nétese que el criterio general es el de la libertad.
Pero la libertad de expresion puede existir en diversos sistemas y, concretamente, aun-
que nadie admitiria que un Estado en el que exista un monopolio de las imprentas,
en cabeza de la Administracién pueda llamarse libre, ndtese en cambio que, en cuanto
a los medios de radiodifusién, instrumentos poderosisimos de influjo en la opinién
piiblica y cuyo mensaje llega al piiblico aun sin proponerse oirlo, si resulta admisible
en un Estade democritico que puedan establecerse monopolios estatales, precisamente
para custodiar la libertad del pensamiento —siempre, desde luego, celosamente vigila-
da por los jueces— y, también, para resguardar al pueblo de unas formas de expresién
que, con demasiada frecuencia, mis que ideas, transmiten imagenes refidas con la
moral colectiva.

Por otra parte, la libertad de expresién, como todo derecho civil, es limitada:
aunque, conforme a nuestra normativa, no puede estar sometida a censura previa, sin
embargo, si puede quedar sometida a censura posterior, conforme al principio general
de que: “Tedos tienen derecho al libre desenvolvimiento de su personalidad, sin mAs
limitaciones que las que derivan del derecho de los demds y del orden piblico y so-
cial”. (Articulo 43 de la Constitucion). Cabe, asi, la orden de retirar de la circulacién
un libre injurioso, aunque no puedan revisarse, antes de que salga a la circulacion el
primer ejemplar, ni las pruebas de imprenta. También puede ser suspendida la emisién
de un programa en un medio de radiodifusion, si ha resultado contrario a la moral
piblica por ejemplo. Es asimismo legalmente concebible que los autores de libros o
programas resulten penados, conforme —también por ¢jemplo— a los articulos 382,
383, 444, 447, 455 del Cédigo Penal. Por ultimo, algunas expresiones no pucden ser
difundidas: las que ofendan la moral publica, entre otras.
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Todos estos principios, conforme a los articulos 136, numerales 22 y 24, en con-
secuencia con el 139, ambos de la Constitucién, enmarcados en el ambito concreto de
las telecomunicaciones, corresponden a la reserva legal: sélo la ley —y las normas sub-
legales conformes con ella— puede regular el ejercicio de la libertad, dentro de los
postulados fijados por la Carta Magna.

De acuerdo con las disposiciones constitucionales expuestas, aunque antes de
1961, el Congreso dicté la Ley de Telecomunicaciones, por la que se reservd al Estado
—en virtud de razones de interés nacional, como lo exige el articulo 97 de la Ley
Fundamental-— la explotacidn de todo sistema de telecomunicacion, y se establecié que,
sin embargo, podria el Ejecutivo Nacional otorgar permisos y concesiones a particula-
res. El articulo 3 de esta ley contiene un principio general que ha sido luego desarro-
llado en normas reglamentarias. Tal es: “El Ejecutivo Federal podrd, cuando lo juzgue
conveniente a los intereses de la Nacién o cuando asi lo exigieren el orden piblico,
la seguridad individual, las leyes o las buenas costumbres, revocar las autorizaciones
concedidas para el establecimiento de los servicios a que se refiere el articulo 19 de
la presente Ley y suspender o impedir la transmision de comunicaciones y la circula-
¢ion de mensajes a que se contrae este mismo articulo”.

Y esa norma legal ha sido desarrollada en instrumentos sublegales, entre los que
destaca el Reglamento de Radiocomunicaciones. Ciertamente, esta normativa si es
aplicable de modo directo y no solo analdgico a la televisién, pues lo prevé expresa-
mente en sus articulos 3, 5, 6, por ejemplo; y porque en sentido técnico —y tal como
lo afirma ¢l Procurador General de la Repiblica— la palabra “radiodifusién™ abarca
a la television. También, y por las mismas razones, forman parte del marco normativo
aplicable, las Resoluciones 3.178 del 4 de noviembre de 1972 y 1.029 del 17 de di-
ciembre de 1982,

Pero a tales previsiones se afiaden otras, contenidas en diversas leyes, tales como
la del articulo 11 de la Ley Orginica de Educacién: “...Se prohibe la publicacién y
divulgacién de impresos u otras formas de comunicactén social que produzcan terror
en los nifios, inciten al odio, a la agresividad, la indisciplina, deformen el lenguaje y
atenten contra los sanos valores del pubelo venezolano, la moral y las buenas costum-
bres...”. Y también: “Los medios de comunicacién social son instrumentos escnciales
para el desarrollo del proceso educativo... Los particulares que dirijan o administren
estaciones de radiodifusion sonora o audiovisual estan obligados a prestar su coopera-
cién a la tarea educativa y ajustar su programacién para el logro de los fines y objeti-
vos consagrados en la presente ley...”.

De lo anterior se desprende, como ya dejé sentado la Sala, que “se trata (la acti-
vidad de radiocomunicaciones)... de un servicio publico y... de una concesion de
este scrvicio (la actividad de la empresa recurrente en el casc al que puso fin el fallo
transcrito), en el cual, la Administracion mantiene, en defensa del interés publico, el
control, direccién y vigilancia de la concesidén; y que la concesionaria acepta al solici-
tar tal concesién” (sentencia del 11-12-90, caso: “C.A. Radio Caracas Television™).
Lo cual implica, a su vez que el régimen juridico de las empresas dec television se ins-
cribe en el de los contratos administrativos, razén por la cual, puede ser rescindido
unilateralmente el contrato en cualquier momento, siempre que asi lo exija el interés
pablico, debiendo quedar —sin embargo— intacta la ecuacién financiera del contrato.
Es decir, existen fundamentalmente tres intereses en juego, en estos contratos: el del
servicio piiblico (instruccién y sano esparcimiento del pdblico), ta libertad de expre-
sion y la ecuacién econdémica. S6lo el dltimo es un asunto que atafie nada més a la
Administracién y a la empresa televisiva: los dos primeros afectan, como es obvio, al
pitblico —cuyo interés es servido por la Administracion— y a quienes deban tener
acceso a la expresion de su pensamiento a través de los medios de radiodifusién. Ob-
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servacién que tiene una importante incidencia en las potestades publicas sobre estos
medios, como se verd de seguidas. -

En efecto: las potestades que corresponden a la Administracion en cuanto al con-
trol sobre la television, son competencia, concretamente, del Ministerio de Transporte
y Comunicaciones, conforme al articulo 33, numeral 12, de la Ley Orginica de la
Administracién Central. Y llevan implicito, dejando siempre a salvo el equilibrio fi-
nanciero: la posibilidad de rescision de los contratos, su suspension definitiva o tem-
poral de programas o nimeros, la ordenacion del horario de programacién (Resolu-
cién 1.029), etc, sin indemnizacidn por dafios y perjuicios en caso de que aparezcan
como consecuencia legalmente prevista de una infracciéon o que derive de un incum-
plimiento de las obligaciones contractuales; o con indemnizacién de dafios y perjuicios
en otro caso, siempre con vistas al interés pliblico y dejando a salvo la libertad de ex-
presidn y otras garantias. Estos dos ultimos conceptos pueden dar lugar a la desvia-
cién de poder —por infraccién de la igualdad ante las cargas piblicas; o por una inde-
bida injerencia en el derecho de asociacién (articulo 72 de la Constitucién), como
ocurriria si no se permitiera a una empresa televisiva actuar conforme a su ideario, si
lo tuviera y fuera ajustado a Derecho—, o a otro motivo de nulidad.

II. EL ORDENAMIENTO ECONOMICO
CSJ-SPA (411) 13-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio dec Temeltas
" Caso: Banco del Caribe vs. Repiblica (Ministerio de Hacienda).

La inspeccién que practique la Superintendencia de Bancos
como 6rganc de control y su respective informe, son auténomos
e independienfes de las actuaciones que realice esa Dependen-
cia conforme a la potestad que le confiere el articulo 127 de
la Ley General de Bancos.

Planteada asi la controversia, esta Sala, para decidir, formula las siguientes consi-
deraciones:

Las actividades bancarias, constituyen una de las actividades econémicas que estin
sujetas a las mayores regulaciones y controles por parte del Estado. De manera que,
aun cuando los bancos funcionan bajo la forma de sociedades de comercio, ellos estin
sometidos a una serie de controles que se ejercen tanto por partc de la Superintenden-
cia de Bancos como por el Banco Central de Venezuela, de acuerdo con las disposicio-
nes especiales de la Ley General de Bancos y otros Institutos de Crédito, asi como de
otros textos legales.

En efecto, la Superintendencia de Bancos, como servicio técnico adscrito al Mi-
nisterio de Hacienda, tiene a su cargo, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 132
de la Ley General de Bancos y otros Institutos de Crédito, la Inspeccién, vigilancia y
fiscalizacién de los Bancos e Institutos de Crédito a que se refiere esa ley; y por su
parte, el articulo 137 ecjusdent establece, que el Superintendente de Bancos y el perso-
nal de fiscalizacién de la Superintendencia tendrén, en el ejercicio de sus funciones, ¢l
mds amplio e ilimitado derecho de inspeccién y fiscalizacién, inclusive, la revisién de
todos los libros prescritos o no por cl Codigo de Comercio, correspondencias y docu-
mentos de las empresas y personas sometidas a su vigilancia.
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Como consecuencia de las funciones que tiene atribuida la Superintendencia de
Bancos, ésta puede practicar inspeccion y fiscalizacién en los bancos y formularles las
indicaciones y recomendaciones que estime necesarias; ordenando el articulo 141 de
la Ley General de Bancos y otros Institutos de Crédito que una vez practicada la ins-
peccién, el Superintendente de Bancos enviarid copia de! informe. al respectivo banco,
con reserva de las partes que considere confidenciales.

[gualmente establece ¢l sefialado articulo 141, que en el curso de la inspeccién
que practiquen los funcionarios de la Superintendencia de Bancos, toda la actividad
documental del instituto inspeccionado, debe quedar a disposicion de esos funcionarios.

Asimismo, es de destacar la amplia potestad sancionadora de la Superintendencia
de Bancos, la cual puede imponer multas en los casos previstos en los articulos 169
al 174 de la Ley General de Bancos y otros Institutos de Crédito.

De los articulos resefiados se pone de manifiesto ia amplitud de las facultades de
que dispone la Superintendencia de Bancos, cuyas actuaciones tienen como finalidad
esencial determinar la condicién financiera de las entidades sometidas a su control, vi-
gilancia y fiscalizacidn, asi como el velar por la correcta aplicacién de las normas lega-
les y demds disposiciones relativas a la actividad bancaria.

Sin embargo, esta Corte observa que en el caso subjudice se trata de una actuacion
especifica de la Superintendencia de Bancos, prevista en el articulo 127 de la mencio-
nada Ley General de Bancos y otros Institutos de Crédito, la cual, si bien se inserta
dentro de esas potestades generales de inspeccion, vigilancia y fiscalizacion que corres-
penden a la Superintendencia de Bancos, en dicha norma se prevé una modalidad es-
pecifica de control, que versa sobre los informes, proposiciones o cualquier otra medi-
da que hayan de presentar los Directores o Administradores y los Comisarios a las
Asambleas Generales de Accionistas.

En efecto, ¢l asunto sometido a la consideracion de esta Sala se inicia con la
documentacién enviada por el Banco del Caribe, C.A. a la Superintendencia de Ban-
cos, mediante comunicacién de fecha 9 de febrero de 1984, en cumplimiento a lo
dispuesto en el citado articulo 127 de la Ley General de Bancos y otros Tnstitutos de
Crédito, cuyo texto es del tenor siguiente:

“Los Bancos e Institutos de Crédito deberdn remitir a {a Superintendencia de
Bancos sendas copias, debidamente autorizadas, de los informes, proposiciones
o cualquier otra medida que hayan de presentar sus directores o administradores
y los comisarios a las asambleas generales de accionistas, ordinarias o extraor-
dinarias.

Parigrafo Unico. El envio de los citados documentos debe hacerse con la
suficiente antelacién para que aquéllos se encuentren en poder de la Superinten-
dencia de Bancos, por lo menos, con quince (15) dias dc anticipacion a la
fecha en que haya de reunirse la respectiva asamblea.

Dentro de los ocho (8) dias siguientes a la reunidn de sus asambleas ordi-
narias, dichos Institutos deberdn remitir a la Superintendencia de Bancos una
copia debidamente autorizada del Acta respectiva”.

El articulo transcrito consagra una especic de control previo que correspoude ¢jer-
cer a la Superintendencia de Bancos sobre los asuntos que los directores o administra-
dores y comisarios de los Bancos ¢ Institutos de Crédito vayan a presentar a las Asam-
bleas Ordinarias o Extraordinarias de esas entidades y, a tales efectos, establece la obli-
gacion de remitir a la Superintendencia de Bancos copias debidumente autorizadas de
los informes, proposiciones o cualquier otra medida con quince dias de anticipacidn,
por lo menos, a la fecha en que tales asambleas vayan a cfectuarse.

El articulo no fija plazos a la Superintendencia de Bancos, pero de su redaccion
se desprende que la revisién y el andlisis que ha de efectuar a los recaudos gue reciba
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de los entes sujetos a su control debe cumplirse en forma oportuna, de manera tal que
las observaciones y recomendaciones que surjan de dicho andlisis puedan hacerse del
conocimiento del respectivo Instituto con anterioridad a la fecha de celebracién de Ia
correspondiente asamblea.

Distinta es la situacién en relacién con las inspecciones y fiscalizaciones que la
Superintendencia de Bancos practique en las entidades sometidas a su control, ya que,
conforme a lo dispuesto en el articulo 141 de la Ley General de Bancos y otres Ins-
titutos de Crédito, es después de concluida la inspeccidn que se practica en un Banco
o Instituto de Crédito, cuando el Superintendente de Bancos esti obligado a enviar el
respectivo informe al Instituto en que haya sido realizada, independientemente de las
fechas en que vayan a celebrarse sus asambleas, ordinarias o extraordinarias.

De manera que, la inspeccién que esté practicando la Superintendencia como 6r-
gano de control y su respectivo informe, son auténomos ¢ independientes de las actua-
ciones que realice esa Dependencia conforme a la potestad que le confiere el articulo
127 ya mencionado, por lo cual, no es correcta la afirmacidn que se hace en el recurso,
de que la decisién del 24 de febrero de 1984 se fundamenté en el informe final de la
inspeccién que se practicé en el Banco del Caribe, C.A. y que segin dice, llegd a
conocimiento de ese Banco el 2 de noviembre de 1984, porque la inspeccidén se estaba
practicando conforme a las previsiones contenidas en el Titulo XIII de la Ley General
de Bancos y otros Institutos de Crédito y el oficio N¢ HSB-101-1156 del 24 de febre-
ro de 1984 corresponde a una actuacién realizada de acuerdo a lo previsto en el articu-
lo 127 de esa misma Ley.

III. EL ORDENAMIENTO ORGANICO DEL ESTADO
1. Municipios
A. Régimen de las parroquias
CSI-SPA 13-8-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor

Caso: Luis Beltrdn S. vs. Concejo Municipal del Municipio Ratl
Leoni del Estado Bolivar.

En efecto. dentro de las diversas entidades locales municipales se encuentran las
Parroguias (articulo 13 de la vigente Ley Orgénica de Régimen Municipal), al lado de
los Municipios, los Distritos Metropolitanos y las Mancomunidades. Ahora bien, los
Municipios y las demis entidades sefialadas, son calificadas de “entidades locales terri-
toriales” (articulo 17 eiusdem), que en el caso de las Parroquias, se caracterizan como
“demarcaciones de caricter local”, dentro de un Municipio, creadas con ¢l objeto de
“descentralizar la administracién municipal” (articulo 32 eiusdern). Parroquias estas
que en las areas urbanas pueden coincidir con barrios, urbanizaciones o sectores de
dichas 4reas, y en las no urbanas, caserios y aldeas separadas de la capital del Muni-
cipio” (articulo 33 eiusdem), y cuya administracién corresponde a la Junta Parroquial,
de tres miembros si no son urbanas, elegidos por votacién directa, universal y secreta,
entre los residentes en el dmbito de cada Parroquia, que tendrd un Presidente que
la representa (articulo 73). Junta esta, por otra parte, que tiene facultades administra-
tivas y de prestacién de servicios, que le son propias (articulo 78), y que como “entes
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auxiliares de los érganos de gobierno municipal” (articulo 34) (Alcalde y Concejo
Municipal, articulo 50), también le pucden ser delegadas atribuciones de dichos érga-
nos (articulo 35). Ademis, de acuerdo al Titulo VI de ia Ley Orgénica de Régimen
Municipal, las Juntas Parroquiales junto al Alcalde y al Concejo Municipal, son “drga-
nos de gobierno y administracién municipal, separados de aquellos otros érganos, has-
ta el punto que se regula independientemente su administracién, y su representacion
juridica sc ejcrce también en forma independiente y separada por el Presidente de la
Junta (Scccion Sexta de dicho Titulo, articulo 73). De forma que, en resumen, las
Parroquias, por su finalidad (articulo 32 eiusdem), por habérsele atribuido compe-
tencias administrativas propies, ecn atencién a una demarcacién territorial (articulos
13, 17, 33 y 78, dec la misma Ley), asi como por tener érganos de gobierno y repre-
sentacidn, también propios (articulo 73), que ademas son clectos directamente por
sus clectores en su territorio (articulo 73 eiusdem), presentan las notas caracteristicas
de los entes descentralizados territorialmente y, como tal, cabe calificarlas. Descentra-
lizacidn esta que tiene otra manifestacién en la extension, a los integrantes de las
Juntas Parroquiales, de las mismas normas que regulan el cjercicio del cargo de Con-
cejal (articulo 70), precisamente por ser las Parroquias de los Municipios.

Ahora bien, transitoriamente, dispone el articulo 189 de la vigente Ley Orginica
de Régimen Municipal que, mientras se realizan las elecciones previstas para 1992 para
elegir directamente los miembros de las Juntas Parroquiales, corresponde al Concejo
Municipal designarlos entre los residentes de la jurisdiccién de la respectiva Parroquia,
sobre la basc de la votacién obtenida por cada partido politico o grupo electoral. Por
otra parte, el articulo 192 eiusdem, determina, también transitoriamente, que las Asam-
bleas Legislativas, en ¢l transcurso del préximo periode constitucional (1989-1992),
deberan sancionar disposiciones legales sobre la organizacion de sus Municipios y de-
mis entidades locales, vy de divisidn politica territorial, a fin de adaptar el régimen
municipal, en sus respectivas jurisdicciones, a lo previsto en dicha Ley. Mandato este
que también sc contenia en las Leyes de 1978, 1984 y 1989, respectivamente, por lo
que algunas Asambleas Legislativas con anterioridad ya habian organizado territo-
rialmente sus Municipios, como ocurrié con la del Estado Bolivar que, mediante su
Ley de Divisién Politico-Territorial de 9 de julio de 1986, definié los limites de sus
Municipios y de sus Municipios Fordneos, para adaptarlos precisamente a la Ley Or-
ginica de Régimen Municipal de fecha 18 de agosto de 1978, que en sus articulos 14
y 163, asi se lo ordenaba a las Asambleas Legislativas. (Vid, articulo 39 de la citada
Ley Estadal).

B. Elecciones de alcaldes: Régimen legal
CSJ-SPA (450) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gomez
Case: Juan Mairquez A. vs. Consejo Supremo Electoral.

La Sala entra a examinar la regulacién establecida en la Ley Orgdnica del Sufra-
gio que guarda relacién con el caso y, a tal efecto, observa lo siguiente:

1. El objeto del cuerpo normativo es regir los procesos electorales que se cele-
bren mediante el sufragio universal, directo y secreto (articulo 19).

2. Los procesos electorales, en cuanto a su organizacidn, vigilancia y realizacion
estaran a cargo del Conscjo Supremo Electoral, las Juntas Electorales y tas Mesas Elec-
torales (articulo 22).
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3. Las decisiones dictadas por organismos electorales inferiores, serdn revisadas
por los organismos electorales superiores, y de éstas se podra recurrir ante cl Conscjo
Supremo Electoral (articulo 40).

4. La suprema direccidn, organizacién y vigilancia de los procesos clectorales
le corresponde al Consejo Supremo Electoral y lo realizard conforme a las previsiones
de la Ley {(articulo 41).

5. La atribucidén del Consejo Supremo Electoral relativa a la nulidad de cuai-
quier eleccidn esta referida a “Promover la nulidad” cuando encuentre causa suficiente
“de acuerdo con el Titulo V de esta Ley, y para ello se exige el voto aprobatorio de
las dos terceras partes de los miembros del cuerpo (articulo 46, ordinal 279).

Corresponde también al Consejo Supremo Electoral “Promover el conocimiento de
la boleta electoral iinica antes del acto electoral, imprimiendo y haciendo circular el
modelo de la Boleta con una leyenda en la cual se indique que es sblo para efectos de
promocién” (articulo 46, ordinal 29¢9).

€. En cada Estado, en cl curso de los procesos electorales, funcionard una Junta
Electoral Principal, y en el Municipio auténomo de cada Estado una Junta Electoral
Municipal (articulo 50, ordinales 19 y 2¢). Corresponde a la Junta Electoral Princi-
pal, entre otras atribuciones, cenocer de los asuntos que les sometan las Juntas Elec-
torales Distritales (léase Junta Electoral Municipal, articulo 220) y en alzada de las
decisiones dc las mismas; participarles la fecha fijada para las votaciones y recibir de
tales las Juntas Electorales Municipales de los Municipios auténomos, ¢l resultado de
las votaciones en su circunscripcién; verificar si lo estimare necesario dichos resulta-
dos, mediante la confrontacién de las acias de totalizacién con las correspondientes
actas de escrutinio; y comunicar al Consejo Supremo Electoral el resultado de las
votaciones que se efectiien en su jurisdiccién (articulo 52, ordinales 6° y 72 y 11°).

Le corresponde a la Junta Electoral Municipal, entre otras, conocer de los asun-
tos que le sometan las Juntas Municipales y en alzada de las decisiones de las mismas;
“admitir. previo el cumplimiento de los requisitos legales, la postulacidn de candidatos
a Alcaldes y miembros de los concejos municipales”; totalizar los votos obtenidos por
las listas y por los candidaros en las votaciones para Alcaldes y para los Concejos Mu-
nicipales; proclamar a los candidatos que resulten electos, cxtenderles sus credencizles
y hacer las participaciones legales; y denunciar ante la Junta Electoral Principal las
irregularidades que observen en el proceso electoral en su jurisdiccién (articulo 54,
ordinales 69, 99, 11¢ y 149).

7. Cada mesa electoral tiene como atribucién cumplir y hacer cumplir las dis-
posiciones del Consejo Supremo Electoral y de los otros organismos electorales supe-
riores y, en particular, la de fijar a las puertas del local con cinco (5) dias de anticipa-
cién, por lo menos, a la fecha de las votaciones, las listas de clectores inscritos que
votaran ante ella, asi como las listas de candidatos postulados; presidir el acto de vota-
cién de los electores inscritos; velar por el secreto del voto; levantar el acta de vota-
ciones, una vez terminada éstas; escrutar los votos observando cuidadosamente lo dis-
puesto en el articulo 134 y siguientes y levantar ¢l Acta correspondientc y remitir a
la Junta Electoral Municipal los originales de las actas de instalacién, dc votacion y
de escrutinios y las listas de electores, asi como remitir al Consejo Supremo Electoral
una copia del acta de escrutinio {articulo 60, ordinales 39, 59, 72, 89,99, 10?, li%y 129).

§. La fecha en la cual se cclebrarin las elecciones para alcalde las establecerd
el Consejo Supremo Electoral, en esa oportunidad “los electores tendrén la posibilidad
de seleccionar candidatos o listas diferentes para cada una de las clecciones previstas
en este articulo” (articulo 94), Su convocatoria debe hacerse con tres meses de antici-
pacién por lo menos (articulo 96).

9. La boleta electoral es el medio para la emision del voto (articulo 115). El
sistema tiene sus normas, entre las cuales figuran: el Consejo Supremo Electoral es
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quien disefia las boletas en la forma que permita garantizar que las que cntreguen los
miembros de la mesa al elector sea la misma que éste va a usar para votar. Por ello
se establece que la boleta clectoral debe llevar impresa las tarjetas debidamente separa-
das, por los colores y simbolos asignados por ¢l Consejo Supremo Electoral, y tendrin
las tarjetas el tamafio que determine cl organismo, mientras la ubicacién sera escogida
por los partidos politicos siguiendo el orden de la votacién obtenida por cada uno de
ellos para cuerpos deliberantes en las dltimas elecciones nacionales (articulo 116, or-
dinal 19).

Las tarjetas electorales a los efectos dc la ley, son aquellas que corresponden al
recuadro coloreado que se asigna en la boleta a cada partido politico o grupo de elec-
tores (articulo 135, pardgrafo primero).

10. Cada elector, para poder votar, se prescntard individualmente a ila mesa
correspondiente, y la mesa lo instruird sobre la manera de expresar su voto haciéndole
saber que puede hacerlo con toda libertad bajo la garantia de que cl voto cs sccreto.
La mesa debera interpretar el secreto del voto, en beneficio del elector (articulo 122).

A ningiin elector, inscrito en el Registro Electoral Permanente e identificado con
su cédula de identidad, podrd negdrsele el derecho a votar (articulo 127).

11. Los votos nulos lo consagra la Ley Organica del Sufragio, y se determinan
en cl memento de realizar el cscrutinio de las votaciones y las causales estin taxativa-
mente enumeradas en la Ley y, por eso, el elector debe conocer de antemano fos su-
puestos que originarian la nulidad de su voto (articulo 135, ordinal 3¢). Por ello, la
potestad del Consejo Supremo Electoral para cada proceso clectoral es determinar
el procedimiento para contabilizar los votos validos (articulo 135, ordinales 8° y 99).

12. En el caso de elecciones para alcalde, se proclamard electo al candidato
que haya obtenido la mayeria establecida cn la ley respectiva (articulo 147). Entién-
dase por mayoria relativa al nimero mayor de votos obtenidos por un candidato en
relacidon a otros candidatos (articulo 148),

En el transcurso de los treinta (30) dias siguientes a la proclamacién de un can-
didato a alcalde, algiin interesado puede presentar ante el Consejo Supremo Electoral,
“evidencias de errores matemdticos en los cémputos hechos por las Juntas Eiectorales.
corroborado como resulte el error y su influencia en la proclamacién cerrespondiente,
el Consejo Supremo Electoral ordenara las correcciones pertinentes...”. “En todo
caso, quedan a salvo las acciones de nulidad relacionadas con el acto administrativo de
la proclamacién” (articulo 151).

13. El alcalde serd electo por votacion universal, directa y secreta en cada muni-
cipio (articulo 152). Quiencs pueden postular candidatos para alcalde son los partidos
politicos nacionales, los partidos politicos nacionales legalizados en la respectiva Enti-
dad Federal y los grupos de electores que llenen los requisitos establecidos en el ar-
ticulo 102 (articulo 155).

Efectivamente la ley exige unas formalidades para hacer las postulaciores, como
son que se hard mediante escrito por duplicado y con las especificaciones establecidas
(como ia identificacién de quien postula y su cardcter, y la identificacién del postulado
cuando s¢ trata de alcalde) y corresponde al candidato a alcalde presentar pruebas
suficientes de su residencia en el Municipic de acuerdo a lo establecido en la Ley Orga-
nica de Régimen Municipal (articulo 156).

La postulacion para candidatos a alcalde debe hacerse ante la Junta Electoral de
Municipio y ello en el lapso comprendido entre noventa (90) y setenta y cinco (75)
dias previos a la fecha de las votaciones.

Por otra parte, los postulantes presentarin pruebas por escrito de que han acep-
tado la postulacion. Ahora bien, la Ley Orgdnica del Sufragio establece en cuanto a la
admisién de postulaciones que “se seguird el procedimiento y los lapsos establecidos
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en el Capitulo II del Titulo IV de esta Ley”, es decir, el que regula la materia “De las
Postulaciones”.

En los casos de admisién o de rechazo de las postulaciones formalizadas ante las
Juntas Municipales, “se podrd apelar ante la Junta Electoral Principal correspondiente,
la cual decidird dentro de los lapsos y con los efectos establecidos en el articulo 107
de esta Ley” (articulo 157).

Las postulaciones de alcaldes podrin modificarse hasta setenta y cinco (75) dias
antes de la fecha de las votaciones, cumpliendo las mismas formalidades, pero vencido
ese lapso no podran ser sustitutidos los candidatos. En case de muerte 0 de pérdida
de alguno de los requisitos de elegibilidad, podrd sustituirse el candidato a alcalde
(articulo 158).

14. “En cada instrumento de votacién habrd espacio con los colores o simbolos,
o ambos, de los partidos o grupos de electores para identificar a sus candidatos, tanto
alcaldes como concejales” y el Consejo Supremo Electoral garantizard “que el instru-
mento de votacién entregado al elector es el mismo que éste utiliza para votar”. Se
aplicard a la eleccion de alcalde y concejales lo dispuesto para el acto de votacidn (ar-
ticulo 119) en todo lo relacionado con la preparacién y distribucion del material de
votacién, la constitucién de mesas y el procedimiento de votaciones (articulo 162).

15.  Los votos nulos para elegir alcalde o concejales, sc determinan en la opor-
tunidad del escrutinio por las causales establecidas en la ley, las cuales se enumeran
en el articulo 163, ordinal 39 y la nulidad de tales votos por la mesa son consecuencia
de la voluntad del propio votante o de la inobservancia de las exigencias que la misma
ley le hace al votante en resguardo de su voto. Por eso el articulo 163, ordinal 4¢ esta-
blece que corresponde al Consejo Supremo Electoral determinar el procedimiento para
escrutar los votos vilidos.

16. FEl candidato a alcalde que haya cbtenido el mayor miimero de votos, se
proclamaré electo alcalde. En caso de empate se realizard una nueva votacién entre
los candidatos empatados y el Consejo Supremo Electoral fijard la fecha de la nueva
eleccién (articulo 165).

17. Cualquier clase de eleccion serd nula (de acuerdo al contencioso electoral)
por no reunir el candidato electo las condiciones requeridas por la presente ley o estar
comprendido en algunos de los supuestos de inelegibilidad. Los recursos de nulidad
establecidos en la Ley Orgénica de Sufragio deberdn intentarse ante la Corte Supre-
ma de Justicia (articulos 192, ordinal 1°, y 195).

C. Pérdida de investidura
CSJ-SPA (415) 13-8-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor

Caso: Luis Beltran S. vs. Concejo Municipal del Municipio Ral
Leoni del Estado Bolivar.

La pérdida de la investidura de los Alcaldes o de los Concejales estd consagrada
como una sancién a la violacién de las prohibiciones impuestas a los mismos por el
articulo 67 de la Ley Organica de Régimen Municipal. En efecto, el ordinal 22 del
articulo 68 eiusdem contempla tal pérdida para los casos de contravencién a lo dis-
puesto en el articulo 53 de la Ley citada, que consagra el deber de residencia en el
Municipio o Distrito durante el mandato, so pena precisamente de incurrir en dicha
pérdida, y a la prohibicién establecida en el ordinal 3¢ del articulo 67 también de la
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misma Ley, de desempeifiar cualesquiera cargos en otros organismos de la administra-
cién municipal.

Esta prohibicién establece para el caso de los Concejales, una incompatibilidad
cespecifica del ejercicio simultineo de funciones legislativas con funciones administrati-
vas, y de las cjecutivas de los Alcaldes con cualesquicra administrativas en el ambito
municipal. Incompatibilidad esta que ¢s especial frente a la general contemplada cn el
articulo 123 de la Constitucién, que es aplicable a quien desempefie destinos piiblicos,
cuya violacidn trae como consccucncia la renuncia ticita de los destinos publicos ori-
ginales. Mientras que la contravencién a la incompatibilidad relativa a los cargos dc
Conccjales y de Alcaldes lo que acarrea es la pérdida de la respectiva investidura por
declaracién del correspondiente Concejo Municipal o Cabildo.

Por otro lado, puede observarse que a diferencia de la incompatibilidad gencral
de fuente constitucional, antes referida, la prevista en la Ley Orginica de Régimen
Municipal no distingue si el nuevo destino es o no remunerado, sino que por el contra-
rio exticnde la incompatibilidad a “cargos de cualquicr naturaleza en la administracién
municipal o distrital (omissis)”. Por otra parte, la norma en cuestion (ordinal 3¢, ar-
ticulo 68 eiusdem) no contiene excepciones, por lo que pudiera pensarse que se trata
de una prohibicidén absoluta. Sin embargo, cabe aplicar las excepciones constituciona-
les relativas a cargos académicos, accidentales, asistenciales, docentes o clectorales, que
por su rango y su caricter general, también resultan ser cxcepciones respecto de la
incompatibilidad especial contemplada para los cargos de Concejales y Alcaldes.

Por tanto, tratdndose en el caso de autos de una incompatibilidad referente a un
Concejal, para que proceda la pérdida de su investidura, de acuerdo a lo contemplado
en el ordinal 2¢ del articulo 68 de la Ley Orgdnica de Régimen Municipal, en concor-
dancia con el articulo 123 de la Constitucién, es necesario, en resumen, que sc den las
siguientes condiciones:

1*y Que sc trate de un Concejal en funciones. Es decir, incorporado a su res-
pectivo Concejo o Cabilde.

22} Que en realidad desempeiic, es decir, cjerza un cargo administrativo, remu-
nerado o no.

3¢2) Que ese cargo sc encucntrc en la Administracién central o descentralizada,

municipal.

4°)  Que ¢l cargo no sea académico, accidental, docente o electoral, en este
caso de los determinados por la ley dc la materia como no incompatible con
otras funciones.

IV. LA ACTIVIDAD ADMINISTRATIVA
1. Procedimiento administrativo
A. Derecho a la defensa
CSJ-SPA (382) 30-7-91
Magistrado Ponente: Romén J. Duque Corredor
Caso: Jesis A. Palacios vs. Consejo de la Judicatura.

Respecto del alegato dc la violacién del derecho a la defensa, aparte de que no
se trata de una destitucién, la Sala reitera el concepto expresado en su sentencia de 9
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de mayo de 1991 (Caso “Jesiis Alberto Bracho Acufia vs. Conscjo de la Judicatura™),
de que:

“(Omissis) la violacién del derecho a !a defensa, consagrado constitucionalmente
en el articulo 68, existe cuando los interesados no conocen el procedimiento que
pueda afectarles, se les impide su participacién en ¢l o el ejercicio de sus derechos,
o se les prohibe realizar actividades probatorias, 0 no se les notifican los actos
que les afectan. Es decir, cuando en verdad el derecho de defensa ha sido seve-
ramente lesionado o limitado”.

Ahora bien, en cuanto al procedimiento de provision del cargo en concreto del
Tribunal creado en sustitucion del que desempefiaba el recurrente, se observa que éste
tuvo todas las oportunidades de participacién en el concurso y que el mismo fue obje-
to de la respectiva evaluacién, que el Jurado recogié y que el Consejo de la Judicatura
aceptd, al designar al titular por las respectivas calificaciones de los concursantes.

Tratandose de un procedimiento de concurso para la provision de cargos, la Re-
solucidén correspondiente, por su propia naturaleza, contiene dos disposiciones: la del
nombramiento del juez, mediante declaracién expresa; y, la segunda situacién, adversa
o negativa, implicitamente, para los demés participantes. Precisamente, en esta dialéc-
tica, encuentran los actos administrativos de designaciones su causa, motivacién y
efecto. Todos estos elementos conforman el expediente administrativo; y éste, a su vez,
constituye parte intrinseca de la Resolucion, en el sentido de que las actuaciones que
¢l revela, constituyen la motivacion del acto, criterio pacifico y reiterado de la juris-
prudencia. En este orden de ideas se precisa que los clementos probatorios del expe-
diente administrativo no contrarian los motivos expresados en las referidas Resolucio-
ncs, respecto a las formalidades del concurso, su imparcialidad, igualdad y objetividad.

De lo anteriormente sefialado, puede cntonces concluirse, que las Resoluciones
Nos. 966 y 956, ambas de fechas 15-10-86, dictadas por el Consejo de la Judicatura,
no adolecen del vicio de inmotivacion, y que el derecho a la defensa y el de igualdad,
por el contrario, no fueron lesionados, porque el procedimiento para la provision de
cargos mediante el concurso efectuado, se realizd conforme a la normativa vigente,
y asi se declara.

CSJ-SPA (452) 14-8-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor

Caso: Armando Melo vs. Conscjo Supremo Electoral.

Ahora bien, habiendo el recurrente solicitado posteriormente en via administra-
tiva la nulidad del acto de postulacion, para cuya impugnacidn se contempla un plazo,
es necesario determinar si por ese solo hecho, podia la Administracién negarse a prac-
ticar una prueba solicitada por el propio interesado en la solicitud de la declaratoria
de nulidad. M4xime cuando el fundamento de su solicitud era precisamente que no se
habia cumplido con el trimite previsto en este caso, de su postulacién a diputado como
candidato del MAS y el MIR. Incumplimiento que consiste en que no se le requirié su
aceptacién a tal postulacion; ya que la que aparece es inexistente al falsificarsele su fir-
ma. Tratindose, pues, como cra la anterior, de una solicitud de nulidad, la prueba
fundamental resultaba la experticia sobre la autenticidad de Ia firma, porque de resul-
tar ésta falsa no podia darse, como existente el acto de postulacién, al faltar el proce-
dimiento de presentacion de los candidatos y de su aceptacién, a que se contracn los
articulos 102 y 103 de la Ley Organica del Sufragio de 1988. De modo que, al pro-
ceder como procedieron los organismos electorales, violaron los articulos 53 y 58 de
la Ley Orgénica de Proccdimientos Administrativos, que son normas procedimentales,
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pero cuya violacién, como sucede en el presente caso, determind una grave indefen-
sién para el recurrente, al impedirselc su derecho a probar, que es una de las mds cla-
ras manifestaciones del derecho a la defensa en los procedimientos administrativos. En
efecto, en este sentido ha dicho esta Sala:

“La Sala quiere expresar que la violacion del derecho a la defensa, consagrado
constitucionalmente en el articulo 68, existe cuando los interesados no conocen
el procedimiento que puede afectarlos, se le impide su participacién en él o el
ejercicio de sus derechos, o se les prohibe realizar actividades probatorias, 0 no se
les notifican los actos que los afecten. Es decir, cuando en verdad el derecho de
defensa ha sido severamente lesionado o limitade”.

(Sentencia de fecha 9 de mayo de 1991: “Jesiis Bracho Acuiia vs. Consejo
de la Judicatura™).

2. Los actos administratives
A. Clases: Actos de efectos temporales
CPCA 9-7-91
Magistrado Ponente: José A. Catali

Caso: David Epelbaum vs. Inquilinato.

Los actos administratives inquilinarios en materia de derecho
de preferencia, constituyen actos de efectos temporales sujetos
al lapso de caducidad de treinta dias contados a partir de la
notificacion,

Tanto la Doctrina como la Jurisprudencia estuvieron acordes en que el lapso de
impugnacién de los actos administrativos es un lapso general, y asi ocurria en nuestro
sistema contencioso jurisdiccional hasta la vigencia de la Ley Organica de la Corte Su-
prema de Justicia (1977). A partir de la vigencia de dicha Ley, se establece un lapso
diferente de impugnacién para los actos de efectos temporales, ello en razén de que
determinados actos, por su particular contenido, requieren la mas pronta obtencién de
su firmeza. Ese lapso excepcional de caducidad de treinta (30} dias para la impugna-
cion de ciertos actos administrativos, requiere de una calificaciéon previa del acto por
parte del juzgador. La Corte Suprema de Justicia, en Sala Politico-Administrativa, se
pronuncié en cl sentido de que “.. .la brevedad del tiempo ha de ser dejada a la apre-
ciacion del juez, porque no existiendo ningiin criterio orientador en la ley que haga
una calificacién legal de algunos actos como temporales, corresponderd al juzgador
efectuar caso por caso tal calificacién, guidndose por la forma como el acto opera en
¢l tiempo y las consecuencias que produce”. Por otra parte, esa misma Sala, en sen-
tencia del 25-4-85, precisé que la distincién entre actos de efectos temporales y perma-
nentes tiene que ver con lo que en doctrina se conoce bajo la denominacién de “ago-
tamiento del acto administrativo”, y establecidé que congruentemente con los efectos del
acto parecieran existir ciertas modalidades para orientar el criterio de la temporalidad
de tales actos.

No escapa a esta Corte el acertado criterio que ha venido sustentando la Sala Po-
litico-Administrativa en orden a la determinacién de cudndo un acto puede o no con-
siderarse de efectos temporales, lo cual se patentiza al tratarse de aquellas categorias
de actos en los cuales la Administracién dicta unilateralmente ciertas providencias con
destino a crear situaciones de los administrados frente a ella (v.gr., una multa, un nom-
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bramiento, etc.) donde podria privar circunstancialmente el criterio del “agotamiento
del acto” para ubicar su situacion de temporalidad en cuanto a los efectos del mismo,
pero cn casos como el presente, donde el acto dirime un conflicto entre dos o mas
sujetos vinculados por una relacién juridico-privada, los efectos que tal decisién pro-
duce en los destinatarios varfan segiin su condicion en la relacién sustantiva, y los efec-
tos directos e inmediatos del acto se harian prescntes en situaciones divergentes scgin
sea la condicién del administrado, bien como arrendador o bien como arrendatario,
por lo que ta temporalidad de los efectos debe medirse no en funcién del agotamiento
o no del acto sino en funcién de la conducta objetiva de los administrados a quienes la
providencia administrativa va dirigida, y quienes bhan adoptado posiciones contrapues-
tas desde que se inicié el procedimiento constitutivo que cn materia inquilinaria resulta
ser esencialmente contradictorio. Por consiguiente, la temporalidad de los efectos debe-
ria vincularse en estos casos a la conducta de las partes en relacién sustantiva, enten-
diéndose aquélla como la necesaria actitud que los interesados adoptarian de inmedia-
to frente al acto al serles notificado, y no al agotamiento del acto mismo.

Dentro de este orden de ideas, a los fines de precisar el lapso de caducidad para
el ejercicio de la accién en contra de los actos administrativos que acuerdan o niggan
el jus preferendi, a los arrendatarios a plazo fijo, para continuar ocupando el inmueble
que ticnen tomado en arrendamiento, es necesario analizar la naturaleza juridica de
tales decisiones con relacién al vinculo contractual, y determinar si las mismas son
decisiones mero declarativas o constitutivas, asi como los cfectos del acto en cada caso
secundum subjectum materiam.

Una parte muy calificada de la doctrina ha schalado quc tales decisiones ¢n genc-
ral son mero declarativas y, en efecto, ¢l acto que declara sin lugar el dereche dc pre-
ferencia constituiria, en lengusje de Calamandrei, una providencia de cognicién de
mera certeza, pues si no ha habido oposicién del arrcndador/propietario al derecho
invocado conforme al articulo 4% del Decreto Legislativo sobre Desalojo de Vivienda,
o si habiéndose producido, éste no hubiere demostrado en la secucla del procedimicnto
administrativo una causa legal o justa de oposicién, aquel contrato concluyé ¢n el tér-
mino predeterminado por las partes. Evidentemente, lo que hace la Administracién en
este caso, al dirimir el confiicto de intcrescs sometido a su consideracion, es declarar
la preexistencia de una situacioén juridica o de un derecho (Denegacion de Preferen-
cia). En estos casos, el propietario/arrendador del inmucble, al quedar firme la decisién
administrativa, puede intentar demanda por via de la jurisdiccion judicial ordinaria
accionando el cumplimiento del contrato por vencimiento del término, ello sin temor
a que se le oponga la prejudicialidad del derecho de preferencia, pues esta situacidn ya
se encontraria decidida. Lo que pretendid el arrendador con su oposicién fue indiscu-
tiblemente abrir el camino para que se le restituya el inmueble de una manera expedi-
ta, no por la via del desalojo al cual se contrae la letra a) del articulo 19 del citado
Decrete Legislativo (que es una accién diferente) sino por ¢l ¢jercicio de la accién de
cumplimiento de contrato.

Cuando en una demanda por cumplimiento de contrate de arrendamiento por
vencimiento del término se opone como cuestién previa la prejudicialidad del derecho
de preferencia que hubiere sido invocado en sede administrativa por el inquilino (or-
dinal 8¢ del articulo 346 del Cédigo de Procedimicnto Civil}, actual tesis que sobre
prejudicialidad administrativa ha venido sosteniendo la Sala Politico-Administrativa de
la Corte Suprema de Justicia (sentencia de junio 1986), su declaratoria con lugar
paraliza el juicio en estado de sentencia, la cual no puede pronunciarsc hasta tanto
el procedimiento administrativo no sea decidido, y si tal decisién administrativa resulta
negativa, la sentencia que se produciria de inmediato acordaria en definitiva la entrega
material del inmueble al arrendador, libre dc personas y de bicnes. Como sc observa,
los efectos del acto administrativo se hacen sentir de inmediato y tal como lo tiene es-
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tablecido esta Corte en sentencia del 14-8-85 son las consecuencias necesarias, objetivas
e inevitables del acto lo que debe ser calificado como de efecto temporal o de efecto
permanente y no las contingentes, cventuales o subjetivas. En ¢l supuesto analizado,
resulta didfano que el acto que declara sin lugar un derecho de preferencia debe ser
considerado como de efectos temporales por Ia inevitable consecuencia que acarrea. Es
cierto que resulta potestativo para el arrendador acudir o no a la via judicial ordinaria,
pero su oposicion a que se le conceda al arrendatario el beneficio de la preferencia deja
consignada su voluntad de hacerlo, es decir, de acudir a tal via para recuperar material-
mente el bien arrendado. En este supuesto se trata de un acto de efectos temporales
cuyo plazo de caducidad para accionar su nulidad debe ser de treinta (30) dias, pues
dejar al arrendatario ocupando el inmueble por un lapso mayor podria dar lugar a que
se considerase rcconocido ¢l contrato conforme a la presuncion establecida en el articulo
1.600 del Cddigo Civil. Son por lo tante las consecuencias necesarias, objetivas e ine-
vitables del acto lo que habria de evaluarse para considerarlo como de efectos tempo-
rales por la inmediatez de tales consecuencias.

Otro supuesto seria aquel en el cual el derecho de preferencia es declarade con
lugar en via administrativa (Derecho de Preferencia Positivo). En tal situacion la cues-
tién resulta diferente pues no se trata de un acto mero declarativo sino que su natura-
leza juridica resulta constitutiva. En efecto, esa declaratoria con lugar del derecho de
preferencia produce una modificacién positiva en la naturaleza del vinculo juridico
que exista entre las partes, transformarse cl contrato por voluntad de la Administra-
cién y no de los contratantes, en una relacién sin determinacién de tiempo pues a la
declaracién se acompaia un cambio juridico que se refiere al futuro, vy es precisamente
de esta constitucién de nucvos cfectos juridicos de los cuales la providencia administra-
tiva aparcce como fuente, lo que incide en la calificacion juridica de la misma (Deci-
sién Constitutiva). Ahora bien, cuando se declara con lugar el dereche de preferencia
invocado por el inquilino, el propictario-arrendador no puede accionar por via de Ia
jurisdiccidn ordinaria sino que debe acudir nuevamente a la via administrativa cn soli-
citud de la autorizacidon de desalojo del inmueble, invocando alguna de las causales que
taxativamente aparecen consagradas en el articulo 19 del Decreto Legislativo sobre
Desalojo de Vivienda por tratarse de un contrato a tiempo indeterminado, lo cual cons-
tituye igualmente un cfecto inmediato, directo y neccsario del acto, pues la decisién
administrativa surte efectos por lo que respecta al plazo del convenio arrendatario man-
teniéndose incdlume el vinculo contractual. Bajo este supuesto, y por el mismo anélisis
procedente, ef lapso de caducidad para la interposicién del recurso de nulidad seria
también de¢ treinta (30) dias.

Finalmente, y conforme a las precedentes consideraciones, considera esta Corte
quc los actos administrativos inquilinarios en materia de derecho de preferencia, cons-
tituyen actos de efectos temporales sujetos al lapso de caducidad dec treinta (30) dias
contados a partir de su notificacion, conforme lo prevé cl articulo 134 in fine de la
Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia, y asi expresamente sc declara.

Voto salvado del Magistrado Jesiis Caballero Ortiz

El Magistrado que suscribe, Jesis Caballero Ortiz, disiente del criterio sostenido
por la mayoria sentenciadora en el presente fallo y, por ello, salva su voto en los tér-
minos siguicntes:

1. La caracterizacién del acto de efectos temporales. La Jurisprudencia, tanto de
la Sala Politico-Administrativa de Ia Corte Suprema de Justicia, como de esta Corte,
ha delineado un criterio acerca de la caracterizacién del acto administrativo de efectos
temporales. Convienc entonces, a los fines del razonamiento que mis adelante se ex-
pondréd, hacer un recuento de esa linca jurisprudencial:
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1) En su fallo del 10 de agosto de 1977 esta Corte consideré que una Resolu-
cién de la Comisién Electoral Nacional del Colegio de Odontélogos de Venezuela, que
negé la inscripcién de una plancha, era un acto de efectos temporales en virtud de la
limitacién en el tiempo de los actos preparatorios a cargo de la Comisién Electoral: La
presentacién de las planchas debia realizarse entre el 15 al 30 de abril de 1977 y las
elecciones debifan tener lugar en el mes de julio de ese afio.

2) En la sentencia de esta Corte del 26 de julio de 1984 la misma precisé:

“Respecto a la calificacién de tales actos resulta indudable que los mismos, como
lo indica el adjetivo que los califica, aluden a una relacién «temporals, esto es,
limitada en el tiempo, por lo cual podria genéricamente estimarse que es tempo-
ral todo acto que tenga una fecha fija para la produccién de sus efectos. Ahora
bien, la anterior determinacién es insuficiente, sin embargo, para definir en la
realidad a los entes mencionados actos, ya que, tal como se sefialara en sentencia
reciente de esta Corte (Expediente N¢ 84-3614, publicada en fecha 21 de junio
de 1984), un nombramiento, por ejemplo, para el desempefic de un cargo que
se prolongue por todo el periodo constitucional no puede obviamente estimarse
que es temporal. ;En qué radica, en consecuencia, la naturaleza y esencia par-
ticulares del acto de efectos temporales? A juicio de esta Corte, tales elementos
estin determinados por un criterio cuantitativo de la duracién de los efectos. El
Legislador no ha hablado de «actos temporales» sino de cefectos temporales» de
los actos que es lo que calificaria a estos dltimos y es por ello que lo que interesa
es el «efectos, como tal. Al respecto un efecto es temporal en contraposicién con
un efecto que es permanente O definitivo, por lo cual un nombramiento serd tem-
poral si se trata de llenar con el mismo una vacante por un lapso especifico (su-
plencia, por ejemplo). A las notas anteriores se une un elemento cuantitativo
constituido por la circunstancia de que el efecto del acto debe tener una duracién
relativamente limitada en el tiempo, lo cual obviamente, hace surgir la duda de
qué es breve o de larga duracién. A falta de una predeterminacién legal, es el
buen criterio del juez el que debera sefialarlo; pero parecicra 16gico presumir
que un acto cuyos efectos tengan una duracidn inferior a doce meses tendria que
ser calificado como temporal a los efectos del lapso de duracién de la accién
para el ejercicio del recurso, por cuanto no tendria sentido que se trabara un
debate procesal cuya duracién no puede scr nunca inferior al término antes se-
fialado (tomando en cuenta la posibilidad de decisién de la apelacién que podria
interponerse contra la sentencia de primera instancia). De alli que resultaria
extemporéneo un pronunciamiento que fuese dictado cuando todos los efectos
del acto se hubiesen extinguido y que, por el contrario, podria desquiciar un nue-
vo sistema ya constituido. De todo lo anterior cabe indicar, como sintesis de lo
antes dicho, que las notas que definen la figura contemplada en cl iltimo aparte
del articulo 134 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, son las si-
guientes:

1. El Legislador alude a los efectos temporales del acto, esto es, a los actos
cuya eficacia estd predeterminada en el tiempo.

2. El acto de efectos temporales se contrapone en su esencia y naturaleza
al acto creador de efectos definitivos.

3. Indudablemente la intencién del Legislador al reducir el lapso para el
ejercicio del recurso fue establecer una correspondencia entre la brevedad de los
efectos del acto y el término para la interposicién del mismo, por lo cual los
primeros han de ser necesariamente breves.

4. 1La brevedad del tiempo ha de scr dejada a la apreciacién del juez, por-
que no existiendo ningtin criterio orientador en la ley que haga una calificacion
legal de algunos actos temporales, corresponderd al juzgador efectuar caso por
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caso tal calificacién, guiindose por la forma como el acto opera en el tiempo y
las consecuencias que produce”.

En la forma expuesta, esta Corte vinculé la calificacién de efecto temporal del
acto a la duracién del proceso del recurso contencioso-administrativo de anulacién.

3) En la sentencia de la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de
Justicia del 25 de abril de 1985, la misma ahondd mds en el tema y, al efecto, preciso:

“Encuentra la Sala que la distincion entre actos de efectos temporales y perma-
nentes tiene que ver con lo que en doctrina se conoce bajo la denominacién de
eagotamiento del acto administrativo» que, en congruencia con los efectos de
éste comporta diferentes maneras o modalidades:

le En ciertos actos sus efectos se agotan de una sola vez (imposicion de
una multa, amonestacion al funcionario};

2¢  En otros, esos efectos se producen durante un tiempo mis o menos ex-
tenso, vencido el cual el acto se considera consumado o agotado. Esta hipatesis,
como lo reconoce la doctrina extranjera, se presenta con frecuencia: Ja suspen-
sién de un funcionario por varios meses, otorgamiento de un permiso con plazo.
Pero, advierte Sayagues, «. . .el plazo de ejecucion del acto no tiene por qué estar
determinado de antemano: puede ser variable, depender de una condicion reso-
lutoria, etc.»; y finalmente,

3¢ Puede ocurrir también que los efectos sean permanentes, duren tanto que
se produzca la extincién del acto. «Esto acaece en situaciones muy variadas. El acto
que dispone de la exoneracién de toda clase de impuestos para una institucién es
un ejemplo tipico, pues surtira cfectos y deberd cumplirse afio a afio, hasta tanto
se modifique la ley o desaparezcan las circunstancias de hecho que la motivans>
(Sayagues Lazo, E.: Tratado de Derecho Administrativo. Montevideo, 1959, tomo
I, pp. 457 a 498).

Considera la Corte —con el sefalado propdsito de dejar sentada una orien-
tacién, siquiera sea preliminar, sobre la materia— que es la segunda hipétesis el
apropiado campo dentro del cual las sefialadas doctrina y jurisprudencia venezo-
lanas han acertadamente centrado sus preocupaciones acerca de la concepcion del
acto administrativo de efectos temporales; pero que, al mismo tiempo y 2 los
fines de! plazo breve de caducidad del recurso contencioso a que se refiere el
sefialado parrafo final del articulo 134 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema
de Justicia, las transcritas apreciaciones se corresponden mas bien con doctrina
extranjera, seguramente elaborada con arreglo a sistemas de derecho positivo don-
de Ia distincién entre los efectos del acto a los fines del agotamiento de éste no
se encuentra correlativamente conectada con la importantisima consecuencia de
un diferente lapso de caducidad del recurso para la revisién del mismo en via
contencioso-administrativa. Considera, por tanto, la Corte, que la interpretacién
de la comentada decisin legal debe hacerse en funcién de las mismas caracteris-
ticas especiales que se derivan del propio texto legislado; a saber:

1? El articulo 134 de la Ley Orginica de la Corte Suprema dc Justicia
convierte en regla ¢l plazo de caducidad de seis meses contra los actos de efectos
«particularess, sin afiadir ninguna otra calificacion adicional de dichos actos por
razén de sus efectos, en tanto que el plazo breve de treinta dias lo reserva para
otros actos, también particulares pero, ademds, con adicionales calificados por el
legislador de ctemporales». En buena légica constituirian, pues, cstos dltimos, la
excepcidn.

2* Resulta asimismo 13gico y natural que dicha regla esté destinada a cobi-
jar la mayor cantidad de actos administrativos a ella sometidos;
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3* De todo lo cual se desprende que la interpretacién del concepto de efec-
tos temporales en Venezuela, a los fines indicados en la susodicha norma, debe
oricntarse en sentido restrictivo. En la sefialada via interpretativa, la Corte con-
sidera:

De una parte, los citados ejemplos aportados por la jurisprudencia y doctri-
na nacionales y extranjeros, aparentemente no cuentan menos a los fines, consagrados
en el texto venezolano, de un diferente y breve plazo de caducidad— y concederles
idéntico tratamiento de actos de cfectos temporales tanto a la licencia de dos o tres
meses para realizar una importacidén, como el nombramiento con plazo fijo (incluso
correspondiente al periodo constitucional de cinco afios) para desempeftar cl respectivo
cargo, o a la autorizacién de uso del dominio piiblico por veinte o mds afios.

Respecto del segundo observa la Sala que, sin duda, los nombramientos a
plazo fijo son abundantisimos: resultaria, en consecuencia, por lo menos chocante
aplicarles un plazo de caducidad originariamente concebido en el texto legal co-
mo cxcepeidn; aparte de que, mientras no opere Ia sustitucidén en el ejercicio del
cargo mediante otro acto de nombramiento, el inicial obliga al funcionario a
la permanencia en el desempefio de sus funciones para no ver interrumpida la
necesaria continuidad en la prestacién del servicio publico.

De otra parte, advierte la Sala que, por lo que toca al primero de los sefia-
lados ejemplos, lo que parece estar presente en la intencidn del proyectista y del
legislador para la concepcién de ese acto como de efectos temporales a los fines
de la caducidad prevista en la ncrma, es sobre todo la precariedad del lapso acor-
dado al particular para el cumplimiento de los cfectos del mismo, transcurrido
cl cual —hdyase o no realizado la conducta prevista en dicho acto (la importa-
cion, en el caso)— éste se extingue, salvo la correspondiente renovacidn, con los
mismos efectos temporales. Se encuentra de esta mancra sometida la licencia de
importacién —a diferencia de los otros actos administrativos también sefialados
por via de cjemplo, y a la manera de ciertos negocios dc derecho privado— al
cumplimiento de una condicién siempre extintiva: que la importacién se realice,
o no, dentro de determinado lapso; y de ahi el interés del legislador en que los
alegatos de ilegalidad contra el acto que la haya autorizado, scan esgrimidos den-
tro de un proceso para el cual pauta un plazo de caducidad més breve que el
ordinario. Sin que por otra parte, sea especialmente —a los puros efectos de la
concepcién tedrica del asunto o a los fines mds practicos del tratamiento ordina-
rio de la caducidad del recurso— relevante ¢l hecho lamentable de que, por la
lentitud del proceso, la decisién que declare procedente la impugnacion sobre-
venga con retraso, y aun tardiamente.

En efecto, un examen de la jurisprudencia nacional y extranjera en materia
de anulacion revela, a juicio de la doctrina, como una de las notas més caracte-
risticas del contencioso —la cual ha comunicado a éste subsistencia y virtualidad
no ajenas a su éxito— la de que dicho recurso permite al administrado la satis-
faccién de ver restablecido, asi sea simbdlicamente, su derecho vulnerado; sin
clvidar la correspondiente indemnizacion compensatoria que al lesionado le es da-
ble obtener, como consecuencia de ia anulacidén pronunciada por el juez, indem-
nizacién a veces ni siquiera solicitada por el recurrente, quien a menudo se con-
tenta de esta manera, a priori, con los solos efectos anulatorios del acto ilegal-
mente concebido.

Asi como también han de ser tomados en cucnta, a juicio de la Corte y con
arrcglo a las ya seiialadas peculiaridades de nuestro derecho positivo, los distintos
efectos que la adopcién de los actos podria producir, no sélo para el beneficiario
de los mismos sino también para el lesionado por ellos, natural impugnante este
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de la decisién y quien, en el caso concrcto a resolver, obviamente no puede con-
siderdrsele afectado de manera temporal: proclamacién de un diputado en des-
medro de la posicion o statu que un acto precedente, luego sustituido por otro,
pudo haber creado a favor del hoy impugnante. Caso en el cual resultaria, al
menos para éste, inaplicable por injusto el plazo breve de caducidad (treinta
dias), previsto en el articulo 134 de la Ley Orgdnica de la Corte Suprema de
Justicia a los fines de intentar recurso contencioso-administrativo contra actos
de efectos temporales”.

4) En su sentencia del 14 de agosto de 1985 esta Corte nuevamente vinculd el
acto de efectos temporales con la duracién aproximada del juicio. Se expresd asi este
Organo Jurisdiccional:

“Para la calificacidén de los cfectos de un acto como temporales, cstima esta Corte
que debe atencrse al efecto inmediato, directo y necesario del acto, por cuanto
es a esto a lo que alude la norma del articulo 134 antes citado. Son las conse-
cuencias necesarias, objetivas e inevitables del acto lo que debe ser calificado
como de efecto temporal o de efecto pcrmanente y no las contingentes, eventua-
les, subjetivas e indirectas a las qiie debe atenerse, porque de tomarse en cuenta
estas (ltimas, la calificacién no podria scr utilizada. El legislador quiso que cier-
tos actos, por tener un efeclo breve en el tiempo, sélo pudiesen ser recurridos

" dentro de un lapso de igual naturaleza, por cuante resulta un contrasentido que
pucda extinguirse tal cfecto en el transcurso del procedimiento dirigido a verifi-
car su validez”.

5) En su sentencia del 7 de abril de 1986, la Sala Politico-Administrativa de la
Corte Suprema dc Justicia, bajo la premisa ya antes desarrollada por la misma Sala de
que el acto de efecto temporal debia constituir la excepcion, limité tal categoria a
aquellos actos cuyos efectos se cumplen y fenecen antes de seis meses. Se expresd asi
la Sala:

“El articulo 134 de la Ley Orginica de la Corte Suprema de Justicia establece una
sub-categoria de actos de efectos particulares al indicar:

«Cuando el acto impugnado sea de cfectos temporales, ¢l recurso de nulidad
caducard a los treinta dias».

Como lo transcrito, obviamente alude a la temporalidad, a limite en el tiem-
po, superficialmente podria considerarse como stemporal» a todo acto cuyos
efectos finalicen en una fecha fija. Pero ese criterie resultaria impreciso y a tal
extreme extenso, que su aplicacién convertiria a la regla —<«Actos de Efectos
Particulares, a los que no se aplica el lapso breves—, en excepcién. Pero como
es lo cierto que el legislador sc ha referido a actos de cfectos temporales, parece
congruente concluir que su propdsito fue referido sélo a aquellos cuyos efectos
que si bien tienen una duracién expresamente limitada en cl tiempo, deben dife-
renciarse de la de otros cuyo lapso para recurrir es de 6 meses.

De tal distincién, en cuanto a sus efectos —los primeros como de breve du-
racién y como de larga duracién los segundos— surge la duda y, al mismo tiem-
po, la necesidad de diferenciar lo breve de lo largo, temporalmente considerado.
La légica implicita en preceptuar un lapso de caducidad de 6 meses y otro de
30 dias, aclara y responde la cuestion planteada. Si los efectos de un acto admi-
nistrativo se cumplen y fenecen antes de 6 meses, no tendrfa sentido mantener
vigente el lapso para recurrir de un acto cuyos efectos han concluido. Asi, a los
actos cuyos efectos se extinguen antes de vencer el lapso general de caducidad
—6 meses—, debe corresponderles un lapso de caducidad menor, de modo que
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no subsista la posibilidad de ejercer un recurso contra un acto sin efecto alguno,
por haberse ya cumplido o ejecutado irremediablemente. Es ésta la subespecie
llamada por la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia (articulo 134), Ac-
tos Particulares de efectos temporales”.

6) EIl criterio anterior fue confirmado por la Sala Politico-Administrativa de la
Corte Suprema de Justicia en su sentencia del 12 de noviembre de 1987 al considerar
que un acto por medio del cual se suspende a un sujeto del ejercicio de funciones pu-
blicas por un lapso de un afio y seis meses no constituye un acto de efectos temporales,
pues tal lapso excede al de seis meses establecido en la sentencia del 7 de abril de 1986.

7) Esta Corte, en su sentencia del 27 de noviembre de 1989, acogié el criterio
de la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia en sus sentencias del
7 de abril de 1986 y 12 de noviembre de 1987 y consideré que el acto de la Comisién
Electoral del Colegio de Contadores Piblicos del Estado Thchira, por medio del cual
proclamd a su Junta Directiva por un periodo de dos afios, no constituia un acto de
efectos temporales.

En esta oportunidad he considerado necesario hacer el anterior recuento jurispru-
dencial pues, en mi criterio, la Corte no debié desapartarse del mismo. Por el contra-
rio, la mayoria sentenciadora debi6 reiterar que:

1. La calificacidén de un acto como de efectos temporales debe constituir la ex-
cepcidn, en virtud del breve plazo de caducidad establecido para su impugnacion.

2. Como toda excepcidn, la misma es de interpretacién restrictiva.

3. Por lo expuesto, esta Corte debié confirmar el criterio de acto de efecto tem-
poral establecido por la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia
en sus fallos del 7 de abril de 1986 y 12 de noviembre de 1987, es decir, aquel cuyos
efectos se extinguen y fenecen antes de seis mess, pues no tendria sentido mantener
abierto un lapso para recurrir de actos cuyos efectos se hayan extinguido.

4. No escapa al Magistrado disidente que existen actos que, aunque con efectos
menores al lapso de seis meses (suspensién por tres meses del ejercicio de una profe-
sién, a titulo de ejemplo), algunos de esos efcctos presentan caricter permanente, como
el agravio o perjuicio moral en que, por un extenso periodo de ticmpo, puede quedar
un sujeto sancionado. Por ello, en mi criterio, ha de tomarse en consideracién el efecto
principal del acto, como lo es el lapso de la sancién misma durante el cual permanecerd
la persona fuera del ejercicio de funciones piblicas, a titulo de ejemplo. En consecuen-
cia, y tal como se expuso en la sentencia de esta Corte del 14 de agosto de 1985, son
las consecuencias necesarias, objetivas e inevitables del acto lo que debe ser calificado
como de efecto temporal o de efecto permanente y no las contingentes, eventualcs,
subjetivas e indirectas, porque de tomarse en cuenta estas Oltimas, la calificacién no
podria ser utilizada.

II. La naturaleza del acto que niega el derecho de preferencia. El derecho de
preferencia —consagrado en el articulo 40 de la Ley de Regulacién de Alquileres y
4 del Decreto Legislativo sobre Desalojo de Vivienda— es la facultad que tiene el
inquilino de seguir ocupando el inmueble arrendado en los casos en que haya suscrito
un contrato de arrendamiento por tienipo determinado. Constituyc asi una excepcion
al principio de la libre contratacion, puesta de manifiesto a través de la intervencién
reguladora del Estado.

En el ejercicio del derecho de preferencia se contraponen los legitimos derechos
del propietario y los excepcionales del inquilino respecto a un inmucble, controversia
que podrd dar lugar a la declaratoria de la negativa del derecho si el propictaric de-
muesira la existencia de una causal vilida de oposicién al referido derecho.
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En ¢l caso de autos, al inquilino le fue negado ¢l derecho de preferencia mediante
el acto administrativo dictado por la Direccion de Inquilinato el 16 de abril de 1990
y el cual cursa a los folios 140 y siguientes del expediente administrativo.

Ahora bien, el acto administrativo denegatorio del derecho de preferencia, de
acucrdo a los principios jurisprudenciales que se han dejado expuestos, en modo algu-
no constituye un acto de efectos temporales. Por el contrario, tal acto tiene efectos
permanentes, pues declara —se insiste, en forma permanente— que el inquilino no
tiene el derecho a seguir ocupando el inmueble como tal arrendatario.

En consecuencia, los efectos del acto administrativo que declara sin lugar un de-
recho de preferencia no fenecen por el transcurso de un breve plazo, caracterizacion
que la jurisprudencia transcrita ha dado al acto de efectos temporales. No se trata,
por tanto, de un acto administrativo que pierda sus efectos o que los mismos dejen de
subsistir. Por ello, el arrendatario o quien se le ha negado ese derecho puede dirigir su
recurso contencioso-administrativo de anulacién inquilinario dentro del plazo normal
de seis meses previsto en el articulo 134 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia. Si el acto administrativo denegatorio causa un agravio en forma permanente
y definitiva al inquilino, ;c6mo puede sostenerse que éste, para impugnarlo, debe ha-
cerlo en un plazo perentorio de treinta dias, so pretexto de su calificacién como de
efectos temporales?. ..

B. Caracterizacion
CcsJ-Cp 6-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcano de Temeltas

Sentado lo anterior, para la solucidén del caso concreto debe analizar esta Corte
si la medida de suspensién del jercicio del cargo de jucz aplicada por el Consejo de
la Judicatura con fundamento en el articulo 43 de la Ley de Carrera Judicial, consti-
tuye un acto administrativo a los fines previstos en el articulo 206 de la Constitucién,
y si, de serlo, ese acto administrativo es o no procesalmente recurrible ante la jurisdic-
cién contencioso-administrativa.

Respecto a lo primero, para esta Corte la sancién de suspensién del ejercicio del
cargo, omitida en el impugnado articulo 79 de la Ley Orgédnica del Consejo de la Judi-
catura, ostenta el mismo caricter de acto administrativo, tanto en el aspectc formal
como en el sustancial, que la sancidn de destitucion prevista cn el sefialado articulo.

En efecto, atendiendo al criterio orginico o formal de identificacién de un acto
a través del érgano que lo produce, adoptado en nuestro derecho positive tanto por el
constituyente (v.gr., articulo 215, ordinales 3¢, 49, 6%, 79 y 89 constitucional) como
por el legislador de esta Corte Suprema (v.gr., articulo 42, ordinales 39, 4° 92, 10, 11,
12, 14, 15, 22, 23 y 26) y especificamente en la Ley Organica de Procedimientos Ad-
ministrativos que define como acto administrative “toda declaracién de cardcter gene-
ral o particular emitida. .. por los drganos de la Administracién Piiblica” (articulo 7),
habiéndose establecido en el capitulo precedente de este fallo la organicidad adminis-
trativa del Consejo de la Judicatura, ello conduce, por via de consecuencia, a recono-
cer idéntica naturaleza administrativa a todos los actos que de ese érgano emanan.

Pero ain si se rechazara la calificacién de acto administrativo por la proveniencia
del Srgano que lo dictd, los actos disciplinarios del Consejo de la Judicatura son tam-
bién actos administrativos si se acude al criterio material o sustancial de los mismos,
es decir, atendiendo a la naturaleza de la funcién o actividad del 6rgano estatal produc-
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tor -del acto, porque resulta que rodas las atribuciones que le han sido confcridas al
Consejo de la Judicatura per el legislador son realmente potestades tipicamente admi-
nistrativas.

En efecto, la doctrina administrativa mas reputada (Zanobini, Alessi, Garcia Tre-
vijano, Garrido Falla, Montoro) coincide en sefialar como funciones propias de la
Administracién Pablica las siguientes: reglamentaria, imperativa, correctiva o disci-
plinaria y organizativa v ejecutiva (strictt sensu). En cuanto al fundamento de la po-
testad sancionadora general de la Administracién, indican que, cn el ¢jercicio de esa
potestad, la Administracién no actda con el objeto de reintegrar el ordenamiento gene-
ral, como ocurre a través de la actividad jurisdiccional del Estado, sino para cuidar
de los intereses que actualiza y reintegrar ¢l ordenamicnto juridico administrativo; de
lo que se desprende que el fundamento de la potestad sancionedora reside en el pro-
pio ordenamiento juridico administrativo, en virtud del cual la administracién no sola-
mente tiene la potestad normativa sino también la sancionadora encaminada a reprimir
las infracciones al ordenamiento de que es titular.

Con base en esto, la mayoria de los tratadistas de derecho publico no admite
distinciones entre la potestad sancionadora y Ia potestad disciplinaria de Ia Adminis-
tracién, pues entienden la facultad sancionadora como algo de conjunto, que com-
prende todos los supuestos en los que la Administracién actiia mediante el ejercicio
de la aciividad represiva. El hecho de que mediante aqué!la {sancionadora) sec tienda
a reprimir las infracciones debidas a incumplimiento de deberes genéricos de los ciu-
dadanos y mediante la otra (disciplinaria) a los de caricter especifico nacidos de una
relacién especial de sujecion, no es obstaculo para estimar que, en ambos casos, la
administracién actda por idénticas razones y el fundamento de la potestad en virtud
de la cual impone sancicnes sea el mismo. (Vid. Miguel Montoro P.: La infraccion
administrativa. Caracteristicas, manifestaciones y sancion. Ediciones Nanta, S.A. Bar-
celona, 1965, pp. 330 y 331).

Del mismo parecer es Zanobini, quien resucltamente incluye Ia sancién discipli-
naria dentro del campo de las sanciones administrativas, con la mera distincién de que
aquella opera en el terreno de las relaciones y se basa en un especial deber de obedien-
cia y sobre un especial poder de supremacia, Si la Gitima constituye el género —dice—,
la primera constituye la especie.

La anterior orientacién doctrinal ha sido acogida por la Sala Politico-Administra-
tiva de este Supremo Tribunal en sentencia de fecha 19 de julio de 1984 (Exp. 4002)
en la cual, al analizar en un caso concreto la naturaleza juridica de las decisiones que
dictan los jucces en materia disciplinaria o correctiva, cstablecid que dichas decisiones
“conforman una especie de la categoria genérica de actos administrativos porque, a
través de tales providencias, el tribunal actiia, no en ejercicio de la funcidn jurisdiccio-
nal que le es propia, sino en funcién administrativa”.

Precisado, pues, que las sanciones disciplinarias dictadas por el Consejo de Ia
Judicatura son actos administrativos, desde cualquier angulo que se las analice, resulta
irrefutable que tales actos, sin distincién alguna, estin somectidos al control de su regu-
laridad constitucional y legal por parte de la jurisdiccién contencioso-administrativa y,
concretamente, de la maxima autoridad judicial en ese campo: la Sala Politico-Admi-
nistrativa de este Supremo Tribunal, con arregle a lo previsto en el articulo 42, ordinal
12, de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia.

En consecuencia, al omitir cl legistador en el articulo 79 de la Ley Organica del
Consejo de la Judicatura, la recurribilidad del acte adminisirativo sancionatorio de
suspensién del cargo, ha contrariado la letra y el espiritu de la norma contenida en ¢l
articulo 206 de la Constitucién de la Repiblica, ¢l cual no excluye ningiin acto admi-
nistrativo del control de la jurisdiccion contencioso-administrativa, y asi expresamente
se declara.
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C. Motivacién
CSI-SPA (376) ' 25.7.91
Magistfado Ponente: Cecilia Sosa Gémez
Caso: Varios vs. Repiblica (Ministerio de Justicia).

Un acto estd motivado cuando contiene —aunque no todos—
los elementos principales de hecho y de derecho, es decir, cuan-
do contemple el asunto debatido y su principal fundamentacién
legal, de modo que el interesado pueda conocer el razonamien-
to de la Administracién y lo que la llevé a tomar la decisién,

Para decidir 1a Sala observa:

En cuanto al alegato de los recurrentes de considerar inmotivadas las resoluciones
emanadas del Ministro de Justicia de las medidas de destitucién confirmando las adop-
tadas por el Director General del Cuerpo Técnico de la Policia Judicial, por carecer
las mismas de las circunstancias de hecho que dicron lugar a la medida, la Sala confor-
me a su jurisprudencia ha expresado y lo ratifica que resulta motivado un acto cuando
contenga —aunque no todos— los elementos principales de hecho y de derecho, esto
cs, cuando contemple el asunto debatido y su principal fundamentacién legal, de modo
que cl interesado pueda conocer el razonamiento de la Administracion y lo que la llevé
a tomar la decisién.

En el caso subjudice, las resoluciones impugnadas confirman una resolucién ante-
rior, haciendo suya la motivacién de ésta, y ademds invoca el expediente administra-
tivo instruido en el cual fundamenta las faltas imputadas a los recurrentes.

Cicrtamente, los memoranda Nos. 366 y 368, ambos de fccha 6 de encro de
1986 cmanados de la Direccién General de Personal del Cuerpo Téenico de Policia
Judicial, notifican a los recurrentes de la sancién que el Director General de ese cuerpo
poticial les ha impuesto. De igual forma revela que los mismos fueron elaborados con
base en hechos y datos concretos (cxpediente disciplinario) que permitieron a los in-
teresados ejercer a plenitud la defensa de sus pretensiones.

Una vez que, como en ef caso subjudice el acto confirmatorio de las sanciones
impuestas hace suya la motivacién de uno anterior, los mismos resultan motivados, y
ast se dcclara.

D. Notificacién
CSJ-SPA-ET (431) 13-8-91
Conjuez Ponente: Alejandro Osorio

La notificaciéon es requisito necesario para la eficacia de los
actos emanados de la Administracién Tributaria, cuando éstos
produzcan efectos . individuales.

“La notificacidn es requisito necesario para la eficacia de los actos emanados de
la’ Administracién Tributaria, cuando éstos produzcan efectos individuales”, dice el
articulo 123 del Cédigo Orgénico Tributario; esto no es sino una aplicacion especifica
de la regla que rige la eficacia de los actos administrativos frente a los terceros, ya
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que los actos de la Administracién Tributaria que crean, modifican, determinan o ex-
tinguen situaciones juridico-tributarias, son actos administrativos de caricter particular
y exigen el conocimicnto directo de la voluntad de la Administracién por parte del ad-
ministrado a quien concierne el acto; y segin dicho Cédigo en su articulo 124, hay
cuatro (4) formas de notificacién:

a) personal;

b) por correspondencia;

c) por participacién domiciliaria; y
d) por publicacion de un aviso.

Y en cuanto a la notificacién personal dice textualmente el articulo 124, numeral
1 ejusdem: “Personalmente entregindola contra recibo del interesado”.

Se tendra también por notificado personalmente el interesado o representante que
realice cualquier actuacion que implique el conocimiento inequivoco del acto, desde el
dia en que se efectué dicha actuacién”. Y en concordancia con lo dispuesto en el articu-
lo 127 ejusdem, se entenderia como representante a “el gerente”, director o administra-
dor de sociedades civiles 0 mercantiles, o el presidente de las asociaciones, corporacio-
nes o fundaciones; y ellos estdn facultados para ser notificados a nombre de esos entes,
no obstante cualquier limitacién establecida en los estatutos o actas constitutivas de
las referidas entidades...” (folio 299).

A dos conclusiones nos conduce lo mencionado: 1¢) La notificacién sera personal
cuando se le entregue contra recibo al interesado; y 2?) También sera personal cuando
el interesado (legitimado activo} o su representante, realice cualquier actuacién que
implique de forma inequivoca que conoce del asunto. Y, sera representante quien actde
como gerente, director, o administrador, aun cuando en los estatutos o actas constitu-
tivas no le esté atribuida la representacion de la empresa.

E. Vicios en el objeto
CPCA 13-8-91
Magistrado Poncnte: Jesis Caballero Ortiz

Caso: Luis A. Guillén vs. Repiiblica (Ministerio de Relaciones
Interiores).

Denuncian las formalizantes que la recurrida anulé un acto inexistente, pues el
mismo no redne los requisitos establecidos en el articulo 18 de la Ley Organica de
Procedimientos Administrativos. Sobre ¢l particular cabe sefialar:

Por la circunstancia de que el acto administrativo no conste por escrito, o no red-
na los requisitos previstos en el articulo 18 de la Ley Organica de Procedimientos Ad-
ministrativos, no por ello deja de ser un acto administrativo. Precisamente por ello es
que existen los actos administrativos viciados, al no reunir los requisitos establecidos en
el citado texto legal. Por tanto, las Sustitutas del Procurador General de la Republica
confunden acto administrativo con acto administrativo perfecto, es decir, que el acto
administrativo es para ellas aquel que no adolece de vicios. Tal alegato es cbviamente
improcedente y asi se declara.
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CSJ-SPA (411) 13-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas
Caso: Banco del Caribe vs. Repiblica (Ministerio de Hacienda).

Son requisitos de validez del contenido de un acto adminis-
trativo que éste sea determinado o determinable, posible y lici-
to; en tal forma que Ia imposibilidad fisica de dar cumplimiento
al acto administrativo, constituye un vicio que determina su
nulidad absoluta.

Como consecuencia de lo anteriormente expresado, esta Sala observa:

Uno de los elementos de tode acto administrativo es su contenido. Y se entiende
por “contenido del acto administrative™. .. el efecto prictico que el sujeto emisor se
proponc lograr a través de su accién, y el cual puede ser positivo o ncgativo, en el
sentido de que mediante el acto se puede aceptar o negar una solicitud o se puede
disponer que se realice algin hecho o acto o puede negarse tal realizacion. Constitu-
yen requisitos para la validez del “contenido de un acto administrativo™ que éste sea
determinado o determinable, posible y licito; en forma tal, que la imposibilidad fisica
de dar cumplimiento al acte administrativo, constituye un vicio que determine su
nulidad absoluta, pues, la presuncién de legitimidad que apareja el acto administrativo
no puede prevalecer contra ja légica y, por eso, el ordinal 3¢ del articulo 19 de la
Ley Orgéanica de Procedimientos Administrativos sanciona con la nulidad absoluta a
los actos cuyo contenido sean de imposible o ilegal ejecucidn.

Aplicando esos conceptos generales al caso de autos, tencmos que, si la accién
querida y manifestada en el acto es el contenido del mismo, entonces, el contenido del
oficio de la Superintendencia de Bancos, N? 1.156 dirigido al Presidente del Banco del
Caribe, C.A., es “Sirvase hacer del conocimiento de la Asamblea General Ordinaria de
Accionistas, los hechos planteados™, tal como sc¢ expresa en el mismo oficio y como
tenia necesariamente que ser, pues se trata de una actuacién de la Superintendencia de
Bancos conforme a lo dispuesto ¢n ¢l articulo 127 de la Ley General de Bancos y otros
Institutos de Crédito, anteriormente analizado.

En consccuencia, en vista de que el tantas veces mencionado oficio Ne¢ 1.156,
llegd a conocimiento del Banco del Caribe, C.A., después de celebrada lIa Asamblea
General Ordinaria de Accionistas de ese Banco, es necesario concluir que se trata de
un acte cuyo contenido era de imposible ejecucién, ya que la accién querida y mani-
fiesta en el mismo, no podia ser realizada, pues era ficticamente imposible hacer del
conocimiento de la Asamblea General Ordinaria de Accionistas, las observaciones y
recomendaciones de la Superintendencia de Bancos, porque ésta ya se habia efectuado
para la fecha de recepcion del oficio y, por tanto, tal circunstancia lo vicia de nulidad
absoluta, y asi se declara.
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F. Nulidad
a. Nulidad absoluta
CSJI-SPA (452) 14-8-91
Magistrado Ponente: Romén J. Duque Corredor
Caso: Armando F. Melo vs. Consejo Supremo Electoral.

Los actos administrativos nulos de nulidad absoluta no pue-
den adquirir firmeza, y el transcurso del tiempo no puede con-
validarlos; la Administracién siempre puede anularlos y los
particulares siempre pueden solicitar se declare su anulacién en
via administrativa.

Desestimados los anteriores puntos previos, la Sala examinard, a continuacion, las
denuncias de ilegalidad del acto impugnado y, al respecto, observa:

Para analizar las denuncias de ilegalidad de la incompetencia, del objeto ilegal, de
los vicios en la causa, asi como de la violacién de la cosa juzgada administrativa y de
la prescindencia del procedimiento legalmente establecido, lo cual segin el recurrente
implicé también por parte del organismo quercilado, el haber incurrido en indefension
grave y falso supuesto, es necesario examinar los hechos materiales en los que el acto
impugnado dice apoyarse. De esta manera podra concluirse si ciertamente cl acto im-
pugnado resulta ser una revocacién de la postulacion del recurrente, ya que habfa sido
admitida o, por el contrario, una anulacién en via administrativa de tal acto y de su
proclamacién, puesto que para cuando se dicté dicho acto, el recurrente habia resulta-
do electo diputado en una de las listas de candidatos. Asi podra determinar la Sala si
ciertamente al revocarse dicha postulacién y al no cfectuarse la proclamacion del recu-
rrente. los organismos electorales usurparon la funcién jurisdiccional de esta Sala, de
anulacién de actos clectorales y, si por otro lado, atentaron contra el derecho subjctivo
del mismo recurrente, de ser proclamado. Ello en ¢l entendido que por su eleceion, era
tiular definitivamente firme del referido derecho. Por supuesto que para concluir en
que al recurrente correspondia ser proclamado diputado, es necesario, en el andlisis
que efeciie la Sala, haber también arribado a la conclusién que en verdad su postula-
cidén para ¢l cargo electo, resultaba vilida, y eficaz, porque, por ¢jemplo, no resultaba
nula absolutamente.

Asentado lo anterior, la Sala observa:

Segiin el articulo 104 de la Ley Orginica del Sufragio de fecha 10-11-88, vigente
para la época, en caso de postulacion de un mismo candidato en listas diferentes, para
cargos diferentes en un circuito o entidad federal,

“(omissis) deberd obtenerse previamente el consentimiento de quienes lo hubieren
postulado primero; y en las diversas listas debera figurar como candidato en igual
puesto y para un mismo organismo. Si esto Gltimo no se cumpliere, se tendrd
como no hecha la segunda postulacion”. (Subrayado de la Sala).

Observa la Sala, que es la misma ley la que niega eficacia, vale decir validez, a las
postulaciones simuitineas que no satisfagan los anteriores requisitos. Es decir, se trata
de un supuesto de nulidad textual, que cabe dentro del primer motivo de nulidad abso-
Iuta, a que se contrae el numeral 1 del articulo 19 de la Ley Orgénica de Procedimien-
tos Administrativos, que reza asi:
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“Articulo 19. Los actos de la administracién serin absolutamente nulos en los
siguientes casos:

1. Cuando asi esté expresamente determinado por una norma constitucio-
nal o legal;

2. (Omissis);

3. (Omissis);

4. (Omissis)".

En efecto, invdlido, o inepto, juridicamente, es aquel acto que no puede producir
efectos, que en el caso de los calificados nulos absolutamente, por la propia ley, no
podrian producirlos jamés. Y ello no obstante la presuncién de validez y la efectividad
con que los articulos 8° y 79 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos
protegen en Venezuela a todo tipo de acto, hasta el punto que conforme a lo previsto
en ¢l articulo 87 eiusdem, aun los actos nulos absolutamente son ejecutables v los re-
cursos intentados ¢n su contra no tienen cardcter suspensivo. Salvo que, como una ex-
cepcidn, la Administracién Piblica disponga su suspensién por haberse alegado como
fundamento del respectivo recurso un motivo de nulidad absoluta. En otras palabras,
la Ley Organica de Procedimientos Administrativos se apart de aquellos sistemas de
nulidades de los actos administrativos, en los cuales a los actos nulos absolutamente
no se les protege con la presuncién de validez, y tampoco se les da caracter efectivo,
al prohibirse su ejecucién (por ejemplo, articulos 169, 170 y 176 de la Ley General de
Administracién Piablica costarricense).

Por el contrario, en Venczuela, tanto los actos anulables como los nulos absoluta-
mente, al igual que los que son vilidos, tienen eficacia inmediata, puesto que son ejecu-
torios (articulos 82 y 79 de la Ley Orginica de Procedimicntos Administrativos). In-
cluso los recursos administrativos y contencioso-administrativos, que pueden ejercerse
en su contra, estdn sujctos a lapsos de caducidad (articulos 85, 93, 94 y 95, eiusdem y
134 de la Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia) y, por ende, al no intentarse
precluye el derecho a ejercerlos. Sélo que por tratarse de vicios de nulidad absoluta ¢l
transcurso del tiempo no puede convalidarlos. Entonces, aun cuando hubicren precluido
los diferentes recursos por otra via, por ejemplo, la solicitud de declaratoria de nulidad
absoluta, en cualquier tiempo los particulares pueden lograr su anulacién, en via admi-
nistrativa (articulo 83 de la Ley Orgdnica de Proccdimientos Administrativos), y de
serles negada tal anulacién pueden ain ejercer jurisdiccionalmente el correspondiente
recurso de anulacion, no contra el acto primitivo, pero si contra la negativa de la Ad-
ministracién de declarar la nulidad de un acto nulo absolutamente. Unicamente, si el
vicio del acto es cl de violacién de una garantia constitucional, a través del ejercicio
conjunto del recurso de anulacién y de la accién de amparo, la impugnacién de estos
actos nulos absolutamente (que de suyo lo son; Vid, numeral 1¢ del articulo 19 efus-
dem y articulo 43 de la Constitucién), no estin sujetas a lapsos de caducidad alguna
(Vid, ultimo aparte del articulo 5° de la Ley Orgdnica de Amparo sobre Derechos y
Garantias Constitucionales).

Queda claro, pues, que los actos nulos absolutamente, si bien producen efectos,
¥y que los respectivos recursos en su contra pueden precluir, sin embargo, no adquieren
firmeza, puesto que la Administracién de oficio, o mediante la respectiva solicitud de
parte interesada, puede, en cualquier tiempo, declararlos o reconocerlos como nulos
de tal nulidad. De manera que al no ser firmes los derechos que pueden crear o
constituir, no son intangibles y, como tal, también pueden ser revocados por la propia
Administracién, como ha quedado expuesto (articulos 82 vs. 83 de la Ley Organica
de Procedimientos Administrativos}. Principios estos que también son aplicables a la
actividad electoral de la Administracién Publica Nacional. En efecto, en virtud de la
definicién del 4mbito de aplicacién dec la Ley Organica de Procedimientos Administra-
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tivos contenida en su articulo 19, donde los organismos electorales caben perfectamente
dentro de la Administracién Pdblica Nacional descentralizada, dichos organismos que-
dan sujctos en su actividad a las disposiciones de dicha ley.

En consecuencia, fuera de los casos excepcionales de anulacién de eclecciones y
de votaciones, a los cuales se refieren los articulos 174, 175 y 176 de la Ley Organica
del Sufragio del 10-11-88, que equivalen a los articulos 191, 192 y 193 de la Ley vi-
gente, cuya anulacién ha sido atribuida a este Mdximo Tribunal, segin los articulos
178 y 193, de una u otra ley, respectivamente, los organismos electorales, como Admi-
nistracién Publica que son, tienen competencia para declarar la nulidad absoluta de
sus actos, conforme lo previsto en el articulo 83 de la Ley Orgénica de Procedimientos
Administrativos, en concordancia con sus articulos 19 y 19, respectivamente. Luego, en
¢l caso de autos, los organismos electorales que reconocieron la nulidad absoluta de la
segunda postulacién del recurrente, por considerar que no se encontraban llenos los
extremos del articulo 104 de la Ley Organica del Sufragio, de 1988, no incurrieron en
el vicio de incompetencia manifiesta de usurpacién de funciones jurisdiccionales. Ello
independientemente de que los motivos del acto impugnado sean o no veraces o cxac-
tos. De modo que, si estos motivos son falsos o inexactos, el vicio ya no seria dc incom-
petencia que, como se expresd, no existe, sino de falso supuesto. En esta hipdtesis, en-
tonces, el acto impugnado no podria ser calificado de absolutamente nulo. Por el con-
trario, si la postulacion para el cargo en el cual salid electo el recurrenie, era un acto
valido, entonces su derecho a la proclamacion si serfa un derecho definitivamente fir-
me y, por ende, se estarfa cn presencia de otro vicio de nulidad absoluta que scria el
de violacién de la cosa juzgada administrativa, a que se contrac ¢l numeral 2° del ar-
ticulo 19 de la Ley Organica de Procedimicntos Administrativos, como lo denuncia el
mismo recurrente, pero no cl de incompetencia. Asi se declara.

CSJ-SPA (452) 14-8-91
Magistrado Ponente: Roméan J. Duque Corredor
Caso: Armando Melo vs. Consejo Supremo Electoral.

Ademds, concluye la Sala, el Consejo Supremo Electoral, al proceder como pro-
cedi6, incumplié el tramite contemplado en el articulo 83 de la Ley Organica de Pro-
cedimicntos Administrativos, de reconocimiento o declaratoria de la nulidad absoluta
de los actos administrativos, al negarse a practicar la experticia promovida en dicho
tramite por el interesado, precisamente para demostrar el vicio de nulidad absoiuta
alegado, cual era la inexistencia del procedimiento de presentacién y aceptacion hecha
de su persona, por los partidos MAS y MIR, como candidato, en ¢l puesto N¢ 31, a
diputado para la Asamblea Legislativa del Estado Miranda. Trimite este que era el
que correspondia aplicar por tratarse de la solicitud de declaratoria de nulidad absoluta
de un acto administrativo, contemplado en la norma citada. Incumplimiento este que
por si mismo, a tenor de lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 19 eiusdem, deter-
mina la nulidad del acto impugnado. Pero que, ademds, como resultado procedente el
motivo de nulidad absoluta alegado por el interesado en su solicitud de declaratoria
de dicha nulidad, hecha ante los organismos electorales, de carencia del tramite de pre-
sentacién y aceptacién de la primera postulacién. Asi se declara.
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b. Anulabilidad parcial
CSJ-SPA (469) 14-8-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor
Caso: Antonio Cardozo vs. Repiblica (Ministerio de Justicia).

En los casos de los vicios de anulabilidad, como el falso su-
puesto, si el vicio afecta sélo una parte del acto administrativo,
el resto del mismo, en lo que sea independiente, tendri plena
validez.

Respecto del alegato de los recurrentes de que la Resolucidén impugnada es viola-
toria del articulo 11-B de la Ley de Registro Piblico, por cuanto el Registrador remitid
al Ministerio de Justicia copia incompleta del documento cuya protocolizacién fue ne-
gada, la Sala observa:

En el caso de autos, no ha sido controvertido por la autoridad administrativa,
autora del acto, lo alegado por el recurrente, relativo a la omisién en que incurrié el
Registrador al remitir la copia del documento -—presentado para su registro— al Mi-
nistro de Justicia. Por el contrario, consta en autos ¢l reconocimiento expreso del
Registrador de tal crror que pretendié subsanarlo con la posterior remisién del docu-
mento ¢n todas sus partes, pero con posterioridad a la Resolucién impugnada. En efecto,
el documento completo presentado para su registro fue remitido al Ministro de Justicia
el 20 de maye dc 1987 y recibido por la Direccién de Registro y Notarias del Ministe-
rio de Justicia ¢l 5 de junio del mismo afio, y ocurre que la Resolucién cuya nulidad
se solicita, fue dictada el 5 de mayo de 1987, esto es, un mes antes de la recepcion por
el Ministro del documento dc manera integra.

Por lo tanto, el motivo que ¢l Ministro de Justicia tuvo en cuenta para ratificar
la negativa de registro, de que “el documento supuestamente reconocido y presentado
sélo contiene la descripcién del lindero «norte», como se asienta en la misma Resolu-
cién impugnada, resulta ser falso, por cuanto en verdad tal documento no adolecia de
dicha omisi6n, sino que la mencién de los linderos se encontraba completa por cada
uno de sus lados y de sus orientaciones. Sin embargo, como éste no fue ¢l #nico motivo
que sirvié de base al acto impugnado, dicha inexactitud no determina por si sola su
nulidad, sino que es necesario examinar los otros motivos para determinar si en verdad
¢l falso supuesto tiene real trascendencia en el contenido del acto, para justificar, por
ese s6lo vicio, la nulidad del resto del mismo. Ello por cuanto, como lo advierte cl
articulo 21 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, que cn los casos
de los vicios de anulabilidad, como lo es, entre otros, el falso supuesto, si el vicio afec-
tare s6lo una parte del acto administrativo, “el resto del mismo, en Io que sca inde-
pendicnte, tendrd plena validez”. Siendo, pues, como son distintos e independientes los
otros motivos en que sc¢ apoyd la Administracién, para dictar el acto impugnado, la
Sala analizard esos motivos para determinar si los otros vicios denunciados hacen pro-
cedente la declaratoria de nulidad solicitada.
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G. Firmeza
CS8J-SPA (452) 14-8-91
Magistrado Ponente: Roméan J. Duque Corredor
Caso: Armando Melo vs. Consejo Supremo Elcctoral.

Pero es que, ademds de lo anterior, observa la Sala que, frente al acto de su pos-
tulacion, cuya nulidad absoluta reclamaba en via administrativa el recurrente, éste era
su destinatario y beneficiario y, por ende, no pedia ser considerado firme, por lo que
respecta al mismo recurrente que principalmente argumentaba que del mismo se deri-
vaba un perjuicio en su contra. En efecto, en los supuestos en que el presuntamente
beneficiado por un acto sea quien solicite su revocatoria, es porque del mismo sc deri-
va algn perjuicio para él y, por ello, no se trataria, en consecuencia, de un acto que
hubiera creado una situacién subjetiva intangible, puesto que ésta por definicidn es
aquélla de donde se desprende un verdadero derecho adquirido en favor de un admi-
nistrado (Vid. sentencias de esta Sala, ambas de fecha 27-7-84, caso “Raufast” y caso
“Despacho Los Teques™; y de fecha 14-5-85, caso “UNELLEZ” y de fecha 19-11-85,
caso “Instituto Pedagégico Nacional”). Por tanto, si una postulacién presuntamente
vilida perjudica el derecho a la proclamacién de un candidato, porque éste considera
que la misma es invilida, porque no prestd su aceptacion, por ejemplo, es decir, por-
que no se cumplié con su debido procedimiento (articulos 102 y 103 de la Ley Orgé-
nica del Sufragio), por el hecho de no haber- sido impugnada por aquél en el lapso
legal, frente a éste, la postulacién no puede considerarse definitivamente firme. Maxi-
me cuando la propia ley exige para la admisién de las postulaciones, que se hayan
acompaiado de “las pruebas suficientes por escrito de que sus candidatos han acepta-
do la postulacién y, en caso de Cuerpos Deliberantes, el lugar que les ha sido asignado
en la respectiva lista “(omissis)” (articulo 103, dltimo aparte, ya citado). En conse-
cuencia, concluye la Sala que el Consejo Supremo Electoral en el acto impugnado in-
fringié por errada aplicacion, el articulo 106 de la Ley Orgénica del Sufragio, al ne-
garse a pronunciarse, apoyéndose en dicha norma, sobre la solicitud presentada por el
recurrente de declaratoria de nulidad, en via administrativa, de un acto nulo absoluta-
mente, por no haberse cumplido el procedimiento legalmente establecido. De igual
forma, el referido Consejo, al desestimar erradamente, por extemporinea, la mencio-
nada solicitud de declaratoria de nulidad, con apoyo en la misma norma citada, infrin-
gi6 también, por falta de aplicacion, el articulo 83 de la Ley Organica de Procedi-
mientos Adiministrativos, porque tratdndose de un acto cuya anulacién no ha sido
atribuida exclusivamente a esta Sala, podia perfectamente examinar tal solicitud, y
concluir al respecto sobre si procedia o no la declaratoria de nulidad solicitada, ya que
tratandose de una solicitud de reconocimiento de la supuesta nulidad absoluta de un
acto, ésta podia ser declarada por el Consejo referido en cualquier tiempo. Asi se
declara.
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H. Revocacién
CPCA 7-8-91
Magistrado Ponente: Jesis Caballero Ortiz
Caso: Rail Garcia A. vs. UCV.

La Administracién en ejercicio de su potestad de autotutela,
puede revocar en cualquier tiempo los actos administrativos
por ella dictados, siempre y cuando tales actos no hayan origi-
nado derechos subjetivos o intereses legitimos, personales y
directos para un particular.

Para decidir esta Corte observa:

El presente caso se circunscribe bésicamente a la consideracion de la existencia o
no de derechos adquiridos en cabeza del recurrente ciudadano Radl Garcia Arocha h,,
derivados de la circunstancia de haber resultado ganador del concurso de credenciales
para optar al cargo de Docente Temporal convecado para un tiempo convencional de
6 horas, en la Catedra de Cirugia Estomatoldgica hasta la celebracién del concurso de
de oposicién, Tales derechos adquiridos, a juicio del actor, le fueron violados al cam-
biarse, luego de realizado el concurso, las caracteristicas del tiempo de dedicacion con-
vencional a mecdio tiempo, en violacién a lo dispuesto en el articulo 82 de la Ley
Organica de Procedimientos Administrativos. )

El referido articulo de la Ley Orgénica citada establece el principio conforme al
cual la Administracién, en ejercicio de su potestad de autotutela, puede revocar en
cualquier tiempo los actos administrativos por clla dictados, siempre y cuando tales
actos no hayan originado derechos subjetivos o intereses legitimos, personales y direc-
tos para un particular. En el presente caso el actor alega que el cambio de condiciones
temporales de dedicacién en el cargo docente, con un incremento considerable de la
carga horaria, vulnera derechos subjetivos nacidos a su favor desde ¢l momento en que
participé en el concurso y resulté ganador. '

A tal efecto es necesario destacar que una convocatoria a concurso, como la del
caso de autos, es un acto de caracter general. En virtud del llamado a concurso, deter-
minada entidad ofrece un cargo en ciertas condiciones a un nimero abierto e indeter-
minado de personas, es decir a quienes rednan los requisitos indicados en el llamado
y decidan acudir al mismo, para asi seleccionar a uno de dichos participantes, salvo que
el concurso sea declarado desierto. En principio, una vez efectuada la seleccidn, queda
establecida una relacién juridica. En el caso que nos ocupa hubo la convocatoria a
concurso; dicho concurso efectivamente se llevé a cabo y culminé con la seleccion del
actor como su ganador. Todo ello implicé el nacimiento, en la persona seleccionada,
del derecho a desempefiar el cargo para el cual concursé en los términos de la oferta
realizada,

Ahora bien, la Administracién ha alegado en la via administrativa que la convo--
catria a concurso fue realizada sin la debida autorizacién por parte del Consejo de la
Facultad de Odontologia de la Universidad Central de Venezuela, razdn por la cual
estimé que no puede considerarse vélido el concurso celebrado, pero es el caso que la
Universidad, en la credencial de fecha 8 de noviembre de 1988 entregada al actor, y
que cursa al folio 33, le indica que luego de estudiar cuidadosamente las credenciales
presentadas, ha resultado “ganador de dicho cargo” efectivo a partir del dia 14 de
noviembre de 1988 en el concurso para optar al cargo de docente temporal, pero a
medio tiempo, sin que previamente hubiera procedido a revocar, si es que ello hubiera
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sido procedente, alguno de los actos constitutives del concurso en el que particip§ y
del cual derivan sus derechos adquiridos. La Administracion se limité asi a modificar
la carga horaria con posterioridad a la realizacién del concurso, tal y como sc despren-
de de la decisién del recurso de reconsideracion que cursa a los folios 35, 36 y 37 del
expediente. En efecto, en dicha decision se sefiala expresamente que el Consejo “habia
licitado piblicamente” un concurso de credenciales para proveer un carge docente en
la Citedra de Cirugia Estomatoldgica a seis horas, pero que después habia resuelto
modificar “la decisidon con que (sic) habia aparecido en la prensa, es decir de seis (6)
horas a medio tiempo”.

Por tanto, resulta claro para esta Corte que los argumentos esgrimidos por la Uni-
versidad Central de Venezuela en la decision recurrida, relativos a la no aprobacion
del concurso, deben ser desechados, toda vez que la misma Universidad no revocé en
su oportunidad, si ello hubjese sido procedente, alguno de los actos administrativos
con base en los cuales debe considerarse que el actor tienc derecho a desempeiiarse en
el cargo de docente temporal para el cual concursé. Especificamente, la convocatoria
hecha por el Decano de la Facultad de Odontologia, conforme a la cual llamd al con-
curso de credenciales del cual resulté ganador el actor no ha sido revocado en forma
alguna. En consecuencia, si el aviso publicado en la prensa no habfa sido aprobado por
el Consejo de la Facultad, sencillamente tal aviso no debidé entonces publicarse. Por
tanto, es evidente que ha habido una lesién a un derecho adquirido derivada de la ac-
tuacién de la Administracion.

Las consideracicnes antes expuestas, llevan necesariamente a concluir que en el
presente caso efectivamente se configuré en cabeza del 1ecurrente el derecho adquirido
a ejercer el cargo para el cual concursé y rsultd seleccionado, razén por la cual la Ad-
ministracién no podia lesionar tales dereches modificando en forma desproporcionada
su carga horaria y el tipo de dedicacién para la cual opt6. Por ello, debe considerarse
que la decisién recurrida es nula por resultar violatoria del articulo 82 de la Ley Orga-
nica de Procedimientos Administrativos, por cuanto lesiona gravemente cl derecho del
actor a desempeifiar el cargo para el cual concursé y resulté seleccionado. Asi se declara.

CSJ-SPA (452) 14-8-91
Magistrado Ponente: Romén J. Duque Corredor
Caso: Armando Melo vs. Consejo Supremo Electoral.

En los casos en que el presuntamente beneficiado por un
acto sea quien solicite su revocatoria, es porque del mismo se
deriva algin perjuicio para éI, y por ello, no se trataria, en
consecuencia, de un acto que hubiera creade una situacion
subjetiva intangible, puesto que ésta por definicién es aquella
de donde se desprende un verdadero derecho adquirido en fa-
vor del administrado. (La Corte ratifica lo decidido en senten-
cias de fechas 27-7-84, 14-5-85 y 19-11-85).
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V. LA JURISDICCION CONSTITUCIONAL
1. Recurso de inconstitucionalidad y amparo
CSJ-SPA (401) 6-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

Caso: Sergio H. Guerrero vs. Alcaldia det Municipio Libertador
del Distrito Federal.

El amparo ejercido conjuntamente con el recurso de inconsti-
tucionalidad no puede tener efectos restablecedores “erga omnes”,
pues como accidn especial que es, sélo puede tener efectos per-
sonalisimos, “intuitu personae” sobre él o los accionantes y en
ningiin caso frente a terceros que no han ejercido la accién de
ampare.

En el petitorio de la presente accién de amparo, se concreta en sefialar:

“Solicito se libre mandamicnto de amparo constitucional contra el acto impugnado
y se suspenda su aplicacién mientras se decide el juicio sobre la nulidad del mismo,
dada la gravedad del caso”.

Del andlisis de los alegatos esgrimidos en la presente solicitud de amparo ejercida
conjuntamente con el recurso de nulidad por razones de inconstitucionalidad, se evi-
dencia que el amparo tiene por objeto dejar sin efectos un acto de efectos generales
{Decreto N ©14), emanado del Alcalde del Municipio Libertador del Distrito Federal.

La Sala observa que el accionante pretende dejar sin efectos dicho acto normativo,
a fin de “amparar a los habitantes de la capital de la Repiblica en el goce y ejercicio
de los derechos que les otorga la Constitucién Nacional”.

Ha sido criterio reiterado de este Alto Tribunal, que el amparo no puede tener
efcctos restablecedores erga omnes. En efecto, ¢l amparo como accién especial que
es, s6lo puede tener cfectos personalisimos, intuitu personae sobre ¢l o los accionantes
y cn ningtn caso frente a terceros que no han ejercido la accién de amparo.

Por cllo, en el caso de autos la Sala desestima la pretensién del accionante, de
darle efectos restabiccedores erga omnes al pretender la suspensién de los efectos de
un acto administrativo normativo solicitando amparar a todos los habitantes de la ca-
pital de la Repiblica. Asi sc declara.

En mérito de lo expuesto, este Supremo Tribunal, en Sala Politico-Administrativa,
administrando justicia en nombre de la Republica de Venezuela y por autoridad de la
ley, declara improcedente la presente accién de amparo, ejercida conjuntamente con
el recurso de nulidad contra el Decreto N¢ 14 de fecha 8 de noviembre de 1990, ema-
nado del Alcalde del Municipio Libertador de! Distrito Federal. Remitase el presente
expediente al Juzgado de Sustanciacién de la Sala Politico-Administrativa, a los efectos
de que decida acerca de la admisibilidad del recurso de nulidad que por razones de
inconstitucionalidad fue intentado conjuntamente con la presente accién de amparo.
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2. Accién de amparo
A. Cardcter personal de la accién
CSJ-SPA (391) 1-8-91
‘Magistrado Pqnente: Josefina Calcafio de Temeltas
Caso: Maria Pérez vs. Repiablica (Ministerio de Educacidn).

La accion de amparo constitucional por su naturaleza especia-
lisima es ura accién dirigida directamente contra la autoridad
administrativa que lesiona o.-amenaza lesionar un derecho cons-
titucional y no en abstracto contra la persona juridica denomi-
nada Repiiblica de Venezuela, cuya representacmn la ejerce el
Procurador General de la Repitblica.

Del escrito contentivo de la solicitud de amparo se evidencia que la parte presun-
tamente agraviante es el Ministro de Educacion, cuya notificacidn se acordd de confor-
midad con el articulo 23 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias
Constitucionales.

En fecha 15 de mayo de 1991, la abogada Eva J. Quifiones consigna por ante esta
Sala el escrito contentivo de los informes, en representacién del Ministro de Educa-
cién. A tales efectos, acredita su caricter de apoderada del presunto agraviante con-
signando fotocopia de la sustitucion del poder que le otorga la abogada Dolores Gar-
cia, Consultor Juridico del Ministro de Educacién, de la representacién de la Repi-
blica de Venezuela que a su vez le confirid el ciudadano Procurador General de la
Repiblica, a fin de que actuara en todos los juicios que cursaren por ante cualquier
tribunal en razén de cualquier hecho, acto u omisién de la actividad del Ministerio de
Educacién en ejecucién de la Ley de Carrera Administrativa.

Tgualmente consta en autos, que la ciudadana Eva Josefina Quifiones presentd el
27 de mayo oficio-poder N¢ 96966 de fecha 24 de mayo de 1991, en el cual el Procu-
rador General de la Repiblica delega en las abogadas Dolores de Diaz y Eva Jose-
fina Quifiones la representacién que legalmente ejercen de la chubhca de Venezuela
para que, conjunta o separadamente, intervengan en la presente accién de amparo cons-
titucional.

Ha reiterado la doctrina més calificada y 1a jurisprudencia de este Alto Tribunal.
que la accién de amparo constitucional, por su naturaleza especialisima, es una accién
dirigida directamente contra la autoridad administrativa que lesiona o amenaza lesionar
un derecho constitucional y no en abstracto contra la persona juridica denominada
Repiiblica de Venezuela, cuya representacién la ejerce el Procurador General de la
Repiiblica.

Ahora bien, segiin s¢ desprende de lo anteriormente narrado, la abogada Eva Jose-
fina Quifiones no acredita su caracter de apoderada del Ministro de Educacién, pre-
sunto agraviante en la presente accidn de amparo, sino de la Repiiblica de Venezuela,
tal como se demuestra de los dos poderes que consigna, los cuales son otorgados por
el Procurador General de la Republica, érgano este que tiene la representacion de la
Republica de Venezuela, pero no la del Ministro de Educacién como legitimado pasivo
en una accién de amparo.

En razén de lo anterior, la Sala concluye que la abogada Eva J. Quiiiones carece
de cualidad procesal en materia de amparo para ejercer la representacién del Ministro
de Educacidn, legitimado pasivo o presunto agraviante en este especial procedimiento,
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por lo cual ha de concluirse que dicho funcionario no concurrié al presente juicio, y
asi se declara.

CPCA 23-3-91
Magistrado Ponente: Belén Ramirez L.

Por otra parte, cabe observar que la accién de amparo es de caricter personal y el
actor, al solicitar el mandamiento, pide se deje sin efecto:

“...el oficio N 113 de fecha 26-7-1991 por el cual se separé del CEIN a los
ciudadanos: Rigoberto Colmenares, Cioly Zambrano, Armando Ortiz y Giovanna
de Abzueta y, por lo tanto, declarar que éstos quedan vigentes en sus funciones”.

En virtud del caricter personalisimo de la accién de amparo, y de que el accio-
nante actiia en su propio nombre y no acredita la representacién de los ciudadanos
Rigoberto Colmenares, Cioly Zambrano, Armando Ortiz y Giovanna de Abzueta, es
improcedente tal petitorio y asi se declara.

En cuanto al nimero dos del peritum formulado en los siguientes términos:

“2) Ordenar que tanto el CEIS como los CEID y las mesas de votacién sean
conformados, en igualdad de condiciones, por representantes de todos y cada uno
de los tres candidatos a ocupar el cargo de Secretario General del Partido de AD
en Mérida, lo que en cuanto a los CEID implica que las Presidencias de los mis-
mos se distribuyan equitativamente entre los referidos candidatos”.

La Corte observa que también en este caso se pretende que el mandamiento de
amparo se extienda a otras personas distintas del accionante.

En este sentido, la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia,
en sentencia det 21 de mayo de 1991, a la cual se ha hecho ya referencia, sefiala lo
siguiente:

“Debe la Sala considerar también en apoyo a lo persoralisimo que resulta la ac-
cién de amparo, la propia Ley advirtié que cuando un mismo acto, hecho u omi-
sién en perjuicio de algin derecho constitucional afectare el interés de varias per-
sonas, conocerid de todas estas acciones el juez que hubiese prevenido y ordena
en tales casos la acumulacién de autos. Lo mismo se desprende de los requisitos
que debe llenar la solicitud de amparo en cuanto a los datos concernientes a la
identificacion de la persona agraviada o agraviadas. De manera que en el su-
puesto de que procediera un amparo contra un acto de caricter general el efecto
del mismo se circunscribe a la persona o personas solicitantes del mismo y sobre
quienes obra el mandamiento correspondiente”.

Por tanto, tampoco seria procedente, de haber prosperado las violaciones consti-
tucionales sefialadas, extender el mandamiento de amparo en los términos solicitados.

B. Competencia
CSJ-SPA (332) - 4-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Como se desprende de autos, la Corte Primera, para negar la apelacién que moti-
v0 el presente recurso, calificé el fallo por ella dictado como de segunda instancia, en
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virtud de que aduce conocer del caso como tribunal revisor de la sentencia dictada
por el Juzgado Cuarto de Primera Instancia en lo Civil y Mercantil de la Circunscrip-
cién Judicial del Distrito Federal y Estado Miranda, que declaré con lugar el amparo
dictado contra la Federacién Venezolana de Deportes Ecuestres.

Tal proceder podria parecer, en principio, acertado, ya que efectivamente en
Venezuela, a partir del afio 1945, fue eliminada la Tercera Instancia y, desde entonces,
el sistema procesal aplicable a toda clase de juicios, es ¢l de la doble instancia. De
forma que, los procesos, sean ordinarios o especiales, tienen normalmente -—salvo ex-
cepciones— Unicamente dos grados o instancias y, por eso, las leyes aluden al grado o
instancia de una causa; pero, ademas, dentro de cada grado existen diferentes estados
o etapas, y es asi como la propia Constitucion —articulo 68— dispone que la defensa
es derecho inviolable en todo estado y grado del proceso. Por tanto, una cosa es el
grado o instancia en que puede hallarse una causa o proceso, y otra distinta, el estado
dentro del grado correspondiente. ‘

Ahora bien, examinado el caso concreto de autos, encuentra ¢sta Sala que la Corte
Primera, pese a la argumentacion reflejada en su fallo y en la providencia denegatoria
de la apelacién, en rigor no podia actur como tribunal de alzada o de segunda instancia.

En efecto, si bien el poder jurisdiccional alcanza en general a todos los jueces
que integran los drganos de administracién de justicia, ese poder se reparte con base
en distintos criterios, que la doctrina mayoritaria califica de objetivos y subjetivos,
conforme a los cuales se determina el conjunto de negocios que vienen atribuidos a
un tribunal con preferencia o en exclusividad. De modo que la competencia de un Grga-
no viene dada por la porcién de ese poder jurisdiccional que le es conferido por ley
y que lo sefiala, en concreto, para el conocimiento de determinado asunto.

Entre esos criterios, para algunos autores, o bien como un factor distinto de de-
terminacién de competencia para otros, se cuenta el “funcional”, cuyo fundamento
nace en la necesaria integracién y coordinacién que.debe existir entre los distintos tri-
bunales que han de intervenir en las fases del proceso, y del que deviene la asignacién
o distribucién vertical del poder jurisdiccional de revisién de ciertos actos, o funciones
procesales jerdrquicas -a tribunales de distinta categoria.

Existen asi, 6rganos encargados con cardcter preferente o exclusivo de examinar
y fallar por primera vez ciertos litigios, y otros, 2 quienes corresponde la revisabilidad
de esos fallos; luego, cada grado o instancia estd atribuida a jucces de distinta jerarquia,
de manera tal que, al determinarse el juez que en primera instancia habri de conocer
del asunto, queda al propio tiempo establecido de manera automitica el que ha de
ejercer la jurisdiccion de revisién o de segunda instancia.

Debe afiadirse. con base en los anteriores lineamientos, que existe una estrecha
relacién de causalidad entre la competencia material y territorial y el criterio funcio-
nal, y ain més, que al tratarse de un factor concebido en funcién del aprovechamicnto
y especializacién de la estructura organizativa jurisdiccional del Estado, su determina-
cion es inderogable.

De forma tal que, consagrado en nuestra normativa procesal el caricter absoluto
de la competencia objetiva material y territorial en el articulo 60 del Cédigo de Pro-
cedimiento Civil, segin el cual “la incompetencia por la materia y por el territorio en
los casos previstos por el articulo 47, se declarard aun de oficio, en cualquier estado €
instancia del proceso”, es obligado concluir en igual caracteristica de la competencia
funcional, aunque no esté consagrada expresamente en la legislacion, por referirse al
ejercicio mismo de la jurisdiccin.

No se trata entonces en el amparo, de un simple formalismo, sino en definitiva,
de la garantia al derecho de defensa de las partes, y a ser juzgado por su juez natural
o propio, que se persigue a través de un pronunciamiento especializado producido por
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un juez sefialado por ley con caricter especifico y absoluto, que es a quien correspon-
deré cumplir y agotar la jurisdiccién en el grado asignado.

Por consiguiente, cuando en una causa que se tramita ante un juez incompetente,
se advierte —como ocurre en el caso de especie— que el juez que actud y decidié como
primera instancia no tenia ni material ni funcionalmente esa atribucién, obviamente
no puede hablarse de continuar el curso del proceso en determinado “estado” porque
lo realmente ocurrido, es que no se agoté el primer grado de jurisdiccién o primera
instancia y, en tal virtud, el nuevo tribunal —realmente competente— no es continua-
dor de la causa en un estado concreto sino que reemplazard al grado de jurisdiccién
no agotado.

Se confunde pues, el “grado”, que atiende a la jurisdiccion de una causa con su
“estado”, dentro de cada uno de los dos grados jurisdiccionales, ya que —se repite—
la causa, en el caso de autos, no podia pasar en el estado de sentencia “en segundo
grado o segunda instancia”, porque la Corte Primera no es alzada del Juzgado de Pri-
mera Instancia en lo Civil y éste no era el Tribunal a quo.

No es cierto, ademds, como afirman los oponentes, que la existencia de una juris-
diccién constitucional de amparo permita que se puedan producir alteraciones de la
competencia material o funcional, pues al contrario, la Ley Orgénica de Amparo da
competencia al juez de primera instancia, salvo el caso especialmente previsto en el
articulo 9¢ eiusdem vy, respecto de los amparados autdnomos, éstos corresponden al
6rgano de la jurisdiccidn contencioso-administrativa competente, como lo advierte el
articulo 5° de dicha ley, es decir, al que ha de conocer en primera instancia o dnica
instancia, segiin el autor del acto (articulos 5° y 99).

Tampoco puede cualquier juez o tribunal actuar en alzada o segunda instancia en
esta materia, y asi lo confirma el propio articulo 35 de la Ley Orgénica de Amparo
que se refiere al Tribunal Supcrior Respectivo, y es evidente que esta Gltima palabra,
alude claramente al superior en grado del que actud en primera instancia. Y es indis-
cutible que la Corte Primera no es superior en grado de los juzgados ordinarios de
Primera Instancia.

De manera que no se trata en ¢l caso tan slo de un asunto de incompetencia ma-
terial —inderogable como se explic6— sino que se plantea al mismo tiempo, un pro-
blema de ejercicio de la jurisdiccion por el orden jerirquico entre tribunales, en primer
lugar, porque no es un Juzgado de Primera Instancia en lo Civil el llamado a pronun-
ciarse sobre una solicitud de amparo como la invocada, sino un érgano jurisdiccional
distinto y especial, como es la Corte Primera de lo Contencioso-Administrativo y, en
segundo lugar, porque no corresponde a esa Corte atribuirse Ja jurisdiccién revisora
de los fallos de un tribunal del cual no es el superior respectivo, es decir, inmediato.
Dec admitirse tal posibilidad, se trastocarian los principios en que se sustenta todo el
ejercicio de la jurisdiccién por la organizacién judicial, no resultando entonces ya ex-
trafio en el foro que las partes eludieran una instancia o llevaran el conocimiento del
asunto al juez que consideraran mas convenicnte a sus intereses.

En definitiva, cuando la Corte Primera entré a conocer del presente caso no podia
hacerlo sosteniendo que estaba ya agotada la jurisdiccién en primera instancia, porque
como quedd establecido en la propia decisién de esa Corte, del presente amparo debe
conocer la jurisdiccidén contencioso-administrativa y no la ordinaria o alguna otra es-
pecial —competencia material— motivo por el cual no es que la causa siguiera su
curso ante dicha Corte, sino que ésta reemplazaba al primer grado tramitado ante un
6rgano no competente, como era ¢l Juzgado de Primera Instancia Civil y Mercantil
Y, por tanto, no agotado. De ahi que, al contrario de lo afirmado en la sentencia y
en la decision denegatoria del recurso, esa Corte debia proceder como tribunal de Ia
causa o de primera instancia y, consecuentemente, con el criterio funcional, su fallo
era apelable para ante esta Sala de conformidad con los articulos 35 de la Ley Orga-
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nica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, 185, ordinal 87, y apar-
tado final, de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, en concordancia con
el articulo 43 ejusdem.

Por las razones anteriores, resulta procedente el recurso de hecho incoado por la
Federacién Nacional de Deportes Ecuestres en el caso subjudice contra el auto de Ia
Corte Primera de lo Contencioso-Administrativo de fecha 25 de abril de 1991 que
negd la apelacién interpuesta por la recurrente contra la sentencia de ese drgano juris-
diccional dictada el 12 de diciembre de 1990 y, en tal virtud, pasa la Sala a decidir la
apelacién con fundamento en el pardgrafo primero del articulo 98 de la Ley Orginica
que rige las funciones de este Alto Tribunal, por existir en autos los testimonios indis-
pensables para resolver el asunto.

CSJ-SPA (424) 13-8-91
Magistrado Ponente: Luis H. Farias Mata
Caso: Varios vs. Cdmara de Diputados.

Reiterando este Alto Tribunal su jurisprudencia de fecha 11 de noviembre de
1990 (caso: “Anselmo Natale contra Cimara de Diputados del Congreso de la Repii-
blica), considera la Sala incluidos a los Presidentes de la Cémara de Diputados y del
Senado, entre las autoridades a que se refiere el articulo 8 de la Ley Organica de Am-
paro sobre Derechos y Garantias Constitucionales. Una interpretacion diferente con-
trariaria la razén que justifica el fuero especial creado por el propio legislador en
dicho articulo, encaminado a que sea este Alto Tribunal el organismo que conozca de
las acciones de amparo que se intenten contra autoridades de rango constitucional y
de caricter nacional.

CPCA 21-8-91
Magistrado Ponente: Belén Ramirez Landaeta

Sefiala la apoderada accionante al motivar la solicitud que la actuacién del Tribu-
nal Disciplinario Nacional del Partido Accién Democrética, contenida en la sentencia
dictada en fecha 13 de marzo de 1991 lesiona los derechos constitucionales de su man-
dante y entre los que menciona se eacuentran los contenidos en los articulos 112 y
114 de la Constitucién de la Republica de Venezuela, que consagran los derechos a ser
elegibles para el desempefio de funciones piblicas y el derecho a asociarse en partidos
politicos para participar, por métodos democriticos en la orientacién de la politica
nacional, respectivamente. -

La competencia para conocer de la accién propuesta, en este caso, ¢s de esta
Corte, en razén de la afinidad por la materia, puesto que, entre los derechos que se
denuncian conculcados, se encuentran ios derechos politicos garantizados en los articu-
los 112 y 114 de la Constitucion.

Y, en razén también, del rgano del cual emana, una persona juridica, que no es
de los enumerados en el articulo 8 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y
Garantias constitucionales y, por tanto, al no estar la competencia atribuida expresa-
mente a la Corte Suprema de Justicia, corresponde su conocimiento a esta Corte Pri-
mera de lo Contencioso-Administrativo en virtud de la competencia residual, y asi se
declara.
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CPCA 27-8-91
Magistrado Ponente: Belén Ramirez Landaeta
Caso: José V. Colmenares vs. UNEXPO.

La competencia de los tribunales de la jurisdiccién contencioso-administrativa
para conocer de las acciones de amparo viene determinada no sélo en razén del criterio
de afinidad que preside la ley que rige la materia, sino también en razén del 6rgano
del cual emana el acto que se pretende atentatorio contra derechos o garantias consti-
tucionales, puesto que tal criterio define cudl es el tribunal de primera instancia com-
petente, dentro de la jurisdiccidn contencioso-administrativa.

En el presente caso, la accién de amparo se dirige contra un acto emanado de una
Universidad Nacional Experimental, por lo que su conocimiento corresponde a esta
Corte en virtud de la competencia residual que le estd atribuida en el ordinal 32 del
articulo 185 de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, y asi se declara.

Como consecuencia de lo anterior, el Juzgado Superior en lo Civil, Mercantil y
Contencioso-Administrativo de la Regiéon Centro-Occidental no era competente para
conocer de la accién de amparo propuesta y, por consiguiente, es nulo todo lo actuado
ante ese Tribunal y asi también se declara. En consecucncia, esta Corte se¢ declara
competente para conocer en primera instancia de la accién de amparo propuesto y al
efecto sobre su admisibilidad.

CPCA 10-9-91
Magistrado Ponente: Belén Ramirez Landacta

Para decidir se observa:

La competencia de los tribunales de la jurisdiccién contencioso-administrativa para
conocer de las acciones de amparo viene dada, por una parte, en razdn de la afinidad
con el derecho o garantia constitucional que se dice lesionado y por otra razén del
6rgano del cual emana el acto que produce tal lesién, pues este filtimo criterio define
cudl es el tribunal de primera instancia, dentro de la jurisdiccion contencioso-adminis-
trativa. ..

...De lo expuesto se concluye que no es a esta Corte a quien compete ¢l cono-
cimiento de la presente accién sino al Tribunal de ia Carrera Administrativa, a pesar
de las afirmaciones hechas por los apoderados de la actora,

En efecto, dispone el ordinal 1¢ del articulo 73 de la Ley de Carrera Administra-
tiva lo siguiente:

“Articulo 73. Son atribuciones y deberes del Tribunal:

12 Conocer y decidir las reclamaciones que formulen los funcionarios o
aspirantes a ingresar en la carrera administrativa, cuando consideren lesionados
sus derechos por disposiciones o resoluciones de los organismos a cuyos funcio-
narios se aplique la presente Ley”.

Por tanto, la afinidad de los derechos que se pretenden vulnerados es con el Tri-
bunal de la Carrera Administrativa.
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CPCA 24-9-21
Magistrado Ponente: Humberto Bricefio Ledn

El acto de inscripcién en el Registro, aun cuando pueda ser calificado de adminis-
trativo por consideraciones de naturaleza orgdnica entre otras, la potestad para la anu-
lacién sefialada por via jurisdiccional no estd otorgada por la Ley de Tribunales con-
tencioso-administrativos. En efecto, el articulo 40 de la Ley de Registro Pdblico
dispone:

“La persona que se considere lesionada por una inscripcion realizada ¢n contra-
vencion de esta Ley u otras leyes de la Republica, podra acudir ante la jurisdic-
cién ordinaria a impugnar dicha inscripcion. En tedo caso la cancelacién o anu-
lacién de un asiento en el Registro presupone la extincién o anulacién del acto
registrado”.

Expresa disposicién de la Ley de Registro Piblico determina que la accion que
pretende la nulidad de un asiento en el registro o bien la extincién del acto registrado,
es competencia de la jurisdiccién ordinaria, para este caso en concreto a la civil; de
forma que aun cuando puede considerarse el acto administrativo, y aun cuando tal
acto pueda en parte estar regulado por d15p051c1ones de Derecho Administrativo, la
competencia para conocer de esa especifica accién pertenece a la jurisdiccion ordinaria,
no a esta especial contencioso-administrativa.

En este especifico, para el caso de autos, adquiere especial significacion la atribu-
cién de competencia jurisdiccional antes sefialada, por estar en discusién cl ejercicio
mismo del derecho de propiedad cuyo reconocimiento, validez o vigencia pasan en
este caso, por la actuacién de una entidad piblica estatal, el Registro Publico.

En aplicacion del articulo 7 de Ia Ley Orgédnica de Amparo sobre Derecho y
Garantias Constitucionales, en concordancia con el articule 40 de la Ley de Registro
Piblico, se declara la incompetencia para esta accidon de amparo, por estimar le per-
tenece a la civil ordinaria el conocimiento de la misma.

Voto salvado de la Magistrada Hildegard Ronddn de Sansé

La suscrita, Dra. Hildegard Rondén de Sansé, salva su voto por disentir de sus colegas
del fallo que antecede, por las siguientes razones:

1. Correspondia a esta Corte pronunciarse previamente sobre su competencia
para conocer de la accién de amparo y de existir la misma, entrar a decidir sobre el
fondo de la cuestion debatida, ya que el procedimiento previsto e¢n la Ley Orgénica de
Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, se ha cumplido en su totalidad
por ante el Juzgado Sexto de Primera Instancia en lo Civil y Mercantil de la Circuns-
cripcién Judicial del Distrito Federal y Estado Miranda. Se pasa, en consecuencia, a
analizar la primera cuestion sefialada:

2. De la extensa narracién de los hechos y alegatos puede llegarse, como con-
clusién de los mismos, al sefialamiento de que el amparo lo formula el presunto agra-
viado que se dice poseedor y propietario de terrenos ubicados en el lugar denominado
Gavildn, en jurisdiccién del Municipio Baruta, antes Distrito Sucre, hoy Distrito Baruta
del Estado Miranda, sobre los cuales posee documentos registrados ante el Segundo
Circuito de Registro del Distrito Sucre del Estado Miranda. El ciudadano Pantaledn
Rodriguez Acosta introdujo ante la Oficina Subalterna del Quinto Circuito de Regis-
tro documentos relativos a la venta de varios lotes de terreno en el sitio denominado
Gavilan. El registrador Hernin Mota Carpio, quien fuera sustituto por la abogada
Rubi Josefina Rivero de Lozada, habla negado su protocolizacion, negativa esta que
fue apelada ante el superior jerdrquico y fue en esas condiciones que la nueva registra-
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dora le dio curso a la solicitud de registro, lo cual estima el actor, lesiona sus derechos
por cuanto los documentos versan sobre cl lote de terreno de su propiedad, sobre la
cual cjercia posesién pacifica. Registradas las ventas relativas a los terrenos, los adqui-
rientes se introducen en la propiedad que estiman les pertenece, lo cual el actor tratd
de impedir siendo rechazado por los ocupantes quicnes se valen de la fuerza piblica.
En consecuencia, el amparo se eleva contra la Registradora por haber realizado la
accion de registro, existiendo una apelacién contra la negativa del Registrador anterior
de protocolizar los documentos; contra los adquirientes por haber invadido y pertur-
bado su propiedad y, contra el funcionario de la Guardia Nacional que, segin el actor,
actué en forma abusiva en contra de su persona y sus pertenencias.

3. Sc observa al efecto que, independientemente del contenido sustantivo del
debatc sc debia determinar si la accién ejercida contra la Registradora cra suficiente
por si misma para conducir la materia a esta sede contencioso-administrativa y si tenia
suficiente fuerza de atraccién sobre las pretensiones que se deducen contra los restan-
tes presuntos agraviantes para concentrarlas en la esfera del contencioso-administrativo.

Se estima que es evidente que la cuestién principal y de la cual deriva toda la
controversia radica en la actuacién de la Registradora a la cual se le imputa haber
registrado documentos que se encontraban objetados. Es el hecho de haber efectuado
la protocolizacién lo que faculta a los restantes eventuales beneficiarios de los actos
juridicos traslativos de propiedad que fueran protocolizados, a tomar posesién de los
bienes objeto de la misma y que, en forma indirecta, originara la actuacién en cl lugar
en que el agraviante tratara de defender lo que cstimaba de su propiedad contra los
invasores y el representante de la Guardia Nacional. De lo anterior estd claro y evi-
dente que el objeto principal de la controversia era la imputacién que se le hace a la
actuacién de un funcionario administrativo actuando en ejercicio de las funciones e
investidura que ostenta y, por csta circunstancia, cae dentro de la csfera contencioso-
administrativa. Determinada que la accién principal os la dirigida contra lIa Registra-
dora, en consecuencia de la anterior las restantes acciones tienen caricter secundario
y accesorio a los fines de determinar la competencia y la continencia de la causa obliga
a mantener y a decidir en forma conjunta. Por todo lo anterior, esta Corte ha debido
afirmar su propia competencia.

4. Tal como sc desprende del expediente, el Registrador Herndn Mota Carpio
se negé a protocolizar el documento que le habia sido presentado en virtud del cual
el ciudadano Pantaleén Rodriguez Acosta vende a Giuseppe Yadirsenia Terigno un
lote de terreno de 30.135,89 metros cuadrados. Apelada la negativa por ante el Minis-
terio de Justicia, antes de que se produjera la decisién correspondicnte, que fue con-
firmatoria de la negativa, el Registrador Herndn Mota Carpio es removido del cargo
y designada en su lugar la abogada Rubi Joscfina Rivero de Lozada, quien procede a
protocolizar el instrumento. Es por tal razén que cl actor interpone contra ella el am-
paro, por considerar que a través de su actuacién la misma lesiondé su derecho de pro-
piedad al registrar una compra-venta que versaba sobre terrenos que le pertenecian, a
pesar de haberla alertado de que se abstuviera de hacerlo.

Sec observa que la titularidad de un cargo no cambia la unidad orgénica del mis-
mo; el hecho de que el cargo de Registrador de un Circuito haya sido desempefiado
por varios Registradores, en forma alguna afecta la unidad abstracta de la continuidad
organica.

Se tratard siempre del “registrador” como figura subjetiva, independientemente
de que el mismo haya sido cambiado por otro titular.

En el caso presente la nueva Registradora era la continuidad orgénica de su ante-
cesor. A su llegada al Registro estaba pendiente un recurso de apelacién contra la
negativa del érgano del cual era titular. En consecuencia, ella no posefa competencia
para decidir si se protocolizaba 0 no el documento, ya que debia esperar la decisién
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del Ministro al respecto. Al ordenar la protocolizacién que, posteriormente seria dene-
gada por el Ministerio de Justicia al decidir el recurso, estaba ejerciendo una facultad
de la cual carecfa.

En efecto, el recurso previsto en el articulo 40 de la Ley de Registro Piblico tiene
su naturaleza particular que lo excluye de la aplicacién del articulo 78 de la Ley Orga-
nica de Procedimientos Administrativos, por cuanto a través del mismo lo que el Regis-
trador eleva es una consulta facultativa al Ministerio de Justicia que le quita el poder
de decisién sobre el caso hasta tanto sea evacuada la consulta. De alli que, ésta tiene
el caracter de una consulta faculttativa porque puede o no ser formulada y, al mismo
tiempo, vinculante porque, una vez introducida, debe ser acatado el criterio del que
negara el registro no podia revocar su negativa y los actos que dictara en sentido con-
trario estaban viciados de incompetencia absoluta, como sucediera en el presente caso.

Ahora bien, no podian declararse las consecuencias de la nulidad constatada, por
cuanto no posee esta Corte competencia para anular actos registrales ni es el amparo
la via para que se acuerde tal pretension, por lo que su declaratoria serfa limitar a
constatar como lo ha hecho la disidente que de los autos se evidencia que la Registra-
dora carecia de poder para ordenar la protocolizacién del documento y, en consecuen-
cia, su conducta estuvo viciada. ’

La anterior decisién es la que debia pesar sobre la Registradora Rubi Josefina
Rivero de Lozada y sobre los presuntos agraviantes Pantaledn Rodriguez Acosta, Giu-
seppe Yasirdenia Terigno, “Inversiones Rechmial, C.A.”, en la persona de su Director
Otello Perrozzi Ciolfe, antes identificados. Respecto al teniente de la Guardia Nacio-
nal, Victor Elbano Segura Blasco, no figuran suficientes elementos para determinar
si hubo de su parte o no violacién de los derechos del demandante en amparo, por lo
cual la solicitud contra el mismo debfa declararse improcedente.

5. En vista de las consideraciones que anteceden, la Corte ha debido declarar
respecto contra la Registradora que la misma carecfa de facultad para protocolizar el
documento, por cuanto estaba pendiente la consulta sobre su procedencia, la cual fue
negada en su oportunidad y ello vicia el acto y crea su responsabilidad civil, penal y
disciplinaria. Ha debido declarar asi procedente el amparo interpuesto por Raymond
Nenasche Abad:

Observa quien disiente que en materia de amparo, una decisién como la asumida
le hace perder al amparo todo su sentido y caracteristicas fundamentales que no son
otras que la celeridad y la satisfaccién efectiva de las pretensiones que se deduzcan
valederamente ante su competencia.

C. Motivos: Violaciones constitucionales
CPCA 23-8-91
Magistrado Ponente: Belén Ramirez Landaeta

Para decidir, la Corte observa:

El accionante en amparo considera que han sido violados los derechos consagrados
en los articulos 113 y 114 de la Constitucién, por cuanto no le fue permitido por las
autoridades electorales del partido participar en los proximo comicios a celebrarse, en
igualdad de condiciones, en los organismos de control y fiscalizacién del proceso inter-
no en curso.

Pasa por ello la Corte a examinar el contenido de las dos disposiciones que se
sefialan como violadas y, al efecto, observa:
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El articulo 113 de la Constitucién prevé:

“La legislacion electoral aseguraré la libertad y el secreto del voto y consagrar4
el derecho de representacién proporcional de las minorias.

Los organismos electorales estardn integrados de manera que no predomine
en ellos ningin partido o agrupacién politica y sus componentes gozaran de los
privilegios que la ley establezca para asegurar su independencia en el ejercicio
de sus funciones.

Los partidos politicos concurrentes tendran derecho de vigilancia sobre el
proceso electoral”.

Esta claro, a lo largo de toda la norma, que la misma estd regulando las eleccio-
nes destinadas a seleccionar a quienes han de desempefiar funciones piblicas y cuya
eleccidn, segin la propia Constitucién, se hace mediante sufragio universal, directo y
secreto; en ningin modo, el articulo de la Carta Magna que se ha transcrito pretende
regular la organizacién interna de los partidos.

Asi, cl articulo 113 de la Constitucién hace referencia a que la legislacién electo-
ral consagrara el derecho de representacién proporcional de las minorias, pero esa legis-
lacién electoral, en nada tiene que ver con la ley que reglamenta la Constitucién y
actividad de los partidos politicos prevista en el aparte tinico del articulo 114 de la
Constitucidn.

Se refiere ¢l articulo 113 ejusdem a la Ley Orgénica del Sufragio que rige los pro-
cesos electorales que se celebren en la Repiblica mediante el sufragio universal directo
y secreto, pero los procesos internos de los partidos politicos, se rigen por sus propios
estatutos.

De modo que aun en el supuesto de ser cierto lo dicho en la solicitud de amparo,
segdn lo cual “todo este cuadro de irrcgularidades coloca al proceso interno de Accién
Democritica en el Estado Mérida al margen de la ley”, no corresponde al Juez Cons-
titucional de Amparo conocer, en caso de ser ciertas tales irregularidades.

La accién de amparo, segln reza el articulo 19 de la ley que rige la materia, va
dirigida a obtener el restablecimiento de una situacidn juridica infringida cuando se
trata de derchos y garantias constitucionales, pero no legales y mucho menos estatuta-
rias. Por todo lo expuesto, es improcedente la violacién que se denuncia del articulo
113 de la Constitucién y asi se declara.

En cuanto a la violacién del articulo 114 de la Carta Magna, se observa lo si-
guiente:

En sentencia de esta Corte del 12 de septiembre de 1990 y que la Sala Politico-
Administrativa de la Corte Suprema de Justicia confirma el 11 de julic de 1991, se
sostuvo el criterio siguiente:

“Scfiala el constitucionalista patric Ambrosio Oropeza que <el articulo 114 de la
Constitucién dice, en efecto, que todos los venezolanos aptos para el voto tienen
el derecho de asociarse en partidos politicos para participar por métodos demo-
crdticos en la orientacién de la politica nacionals. En conformidad con ese texto,
ni el Poder Legislativo ni el Poder Judicial pucden pronunciar prohibiciones de
partidos atcndiendo a sus doctrinas o programas...” (La nueva Constitucién
venezolana. Caracas 1982, p. 358) y continda explicando que en su actuacidn in-
terna, los partidos pueden establecer con libertad los procedimientos a seguir,
siempre que en su actuacién externa, utilicen métodos democriticos en la orien-
tacién de la politica nacional. Sefiala mas adelante el mismo autor que, en cam-
bio, si un partido. por descontento con los resultados electorales, por impaciencia
u otras razones, emplea métodos anti-democriticos para satisfacer apetencias de
mando, dado ese caricter anti-democritico de los medios empleados, coloca al
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Poder Ejecutivo en la necesidad de hacerle frente para impedir, en conformidad
con el articulo 114 de la Constitucion la violaciéon del orden legal (vid. ibidem).

Luego, al analizar el mismo Oropeza la Ley de Partidos Politicos,
Reuniones Piiblicas y Manifestaciones, dictada en ejecucién de los articulos 114
y 71 de la Constitucién, llega a las conclusiones anteriores. Y no podria ser de
otra forma en tanto que los partidos politicos gozan de libertad para su organi-
zacién interna, distinto es el caso de la actividad externa de los partidos, acerca
de la cual tanto la Constitucién como la Ley de Partidos Politicos, Reuniones
Piblicas y Manifestaciones, prevén la obligacién para los partidos politicos de
garantizar en sus estatutos métodos democraticos en su orientacion y accién po-
litica”.

Es decir que el articulo 114 de la Constitucién se estd refiriendo a los métodos
democriticos que deben emplear los partidos en la orientacién de la vida nacional pero
no pretende regular el funcionamiento de un partido, actividad que remite al legislador.

En sentencia del 21 de mayo de 1991, la Sala Politico-Administrativa sostuvo el
siguiente criterio:

“...en el articulo 114 de la Constitucién, pueden distinguirse dos supuestos bien
diferenciados. Asi, la primera parte protege constitucionalmente el derccho de
asociarse en partidos politicos por parte de los venezolanos aptos para el voto.
En modo alguno se ha vulnerado a los presuntos agraviados el derecho de aso-
ciarse en partidos politicos. . . El parrafo del articulo 114. .., se reserva al dmbito
de la ley, la constitucién y actividad de los partidos politicos con el fin de ase-
gurar su cardcter democritico. Si conforme al primer parrafo el partido debe
participar por métodos democréticos en la orientacion de la politica nacional, so
pena de violacién de la Constitucién, en el segundo se reserva a la ley aquellas
actividades que aseguren su caracter democrético. Entre tales actividades se en-
cuentra, obviamente, la eleccion de sus autoridades internas, no puede entonces
confundirse <los métodos democriticos», con el caracter democritico de los
partidos politicos y, por ello, el articulo 5 de la Ley de Partidos Politicos, Reu-
niones Pablicas y Manifestaciones obliga a estos organismos a ascgurar a sus
afiliados la participacion directa o representativa en ¢l gobierno del Partido”.

En conclusién, en cuanto a los hechos denunciados, cabe observar, tal como se
dijo antes, que los mismos pueden constituir violacién de normas estatutarias o incluso
de la misma ley, pero no de las de la Constitucidn.

Voto salvado de la Magistrada Hildegard Rondén de Sansé

La suscrita, Dra. Hildegard Rondén de Sansé, salva su voto por disentir de sus
colegas del fallo que antecede por estimar que, siendo los partidos politicos la base del
sistema legislativo y de gobierno, en los mismos deben preservarse los principios con-
sagrados como absolutos en la Constitucién en sus Disposiciones Fundamentales y, prin-
cipalmente, en el articulo 3¢ del capitulo I de la misma, que sefiala como tales el de
la democracia, el de la representatividad, el de la responsabilidad y el de la alternabi-
lidad. Especificamente, de la democracia interna de los partidos va a depender la afir-
macién o negativa de la democracia de las estructuras politicas que conforman el
Estado y se van a incrementar o a impedir que los vicios que afectan a las células
originarias se incorporen a los érganos de gobierno y deliberantes, a cuya formacién
contribuyen en forma determinante. Observa la disidente que no puede darse una in-
terpretacién restringida a los articulos 113 y 114 de la Constitucién, limitando su al-
cance a las elecciones que se celebran en la Repiblica mediante el sufragio universal
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directo y secreto y a la actuacién externa de los partidos, por cuanto ello desvirtia el
espiritu y sentido de tales normas y desconoce la situacién rcal de nuestro sistema
politico que se basa en el gobierno de los partidos. En razon de lo anterior, lo que hay
que preservar para que tal gobierno cumpla con los fines que la Constitucién le impo-
ne es, reafirmar la obediencia de los principios constitucionales en el seno de los orga-
nismos destinados a constituirlos y cuya razén de ser es, justamente, la basqueda del
poder. En especial forma se aprecia que la conducta democrética de los partidos poli-
ticos fue el desideratum del constituyente, que dejé plasmado en una norma clara que
no admite otra interpretacién diferente a la de su vigencia en la estructura y actuacion
de los mismos. A juicic de quien disiente, ha debido declararse con lugar el amparo,
demostrado como ha quedado en autos que al actor le fue violado su derecho politico
a la participacién igualitaria, lesionandose las condiciones para el ejercicio de la clegi-
bilidad pasiva, en razén de lo cual, para restablecer el principio de democracia inter-
na del partido que, al ser violado en el caso prescnte, afectd los derechos del agraviado,
correspondia acordar el restablecimiento de su situacién juridica, acordindose la pre-
tension deducida en el recurso.

D. Inadmisibilidad
CPCA 9-7-91
Magistrado Ponente: Hildegard Rondén de Sansé

Contra las actuaciones de Ias Administraciones Piblicas so-
metidas a la Ley de Ia Carrera Administrativa, estd prevista una
reclamacion de amplio contenido denominada “Querella”, 1a cual
se ventila por ante el Tribunal de la Carrera Administrativa. La
sola existencia de Ia querella no impide el ejercicio de la accién
de amparo, siendo necesario para su procedencia que se den
circunstancias extraordinarias que no puedan resolverse por Ia
via contencioso-administrativa especial.

Observa esta Corte que el amparo puede ser ejercido contra actes administrativos,
actuaciones materiales, vias de hecho, abstenciones u omisiones imputadas a la admi-
nistracion; pero siempre y cuando no exista “un medio procesal breve, sumario y eficaz
acorde con la pretension constitucional”. En el caso presente, contra las actuaciones de
las Administraciones Piblicas sometidas a la Ley de Carrera Administrativa, como es
el supuesto que se analiza, estd prevista una reclamacién de amplio contenido a la
cual la doctrina y la jurisprudencia han denominado “querella”, la cual se ventila por
ante el Tribunal de la Carrera Administrativa, constituyendo asi la via indicada en el
articulo 5 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constituciona-
les. Tal como ha sido establecido por esta Corte, la sola existencia de la querella no
impide el ejercicio de la accién de amparo; pero es necesario para que esta tltima ope-
re que se den circunstancias extraordinarias que no puedan resolverse por la via del
contencioso-administrativo especial. No es el presente el caso ¢n que pueda sustituirse
la accién ordinaria por la extraordinaria de amparo, por cuanto el recurso natural bien
puede atender a las pretensiones de la actora sin que se afecte su situacién juridica.
Es por lo anterior que la accion en la forma como fuera interpuesta resulta inadmisible
por no darse el supuesto del antes mencionado articulo 5, esto es, la inexistencia de
un modo eficaz para atender los requerimientos de la demandante.
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Voto salvado del Magistrado lesiis Caballero Ortiz

El Magistrado que suscribe, Jesis Caballero Ortiz, salva su voto al disentir de sus
colegas con respecto a la declaratoria de inadmisibilidad de la accién de amparo inter-
puesta, concretamente, cuando la mayoria sentenciadora afirma:

“En el caso presente, contra las actuaciones de las Administraciones Piblicas so-
metidas a la Ley de Carrera Administrativa, como es el supuesto que se analiza,
estd prevista una reclamacién de amplio contenido a la cual la doctrina y la
jurisprudencia han denominado “querella”, la cual se ventila por ante el Tribu-
nal de la Carrera Administrativa constituyendo asi la via indicada en el articulo
5 de la Ley Organica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionalcs.
Tal como ha sido establecido por esta Corte, la sola existencia de la querclla no
impide el ejercicio de la accién de amparo; pero es necesario para que esta ulti-
ma opere que se den circunstancias extraordinarias que no puedan resolverse por
la via del contencioso-administrativo especial. No es el presente el caso en que
pueda sustituirse la accidn ordinaria por la extraordinaria de amparo, por cuanio
el recurso natural bien puede atender a las pretensiones de la actora sin que sc
afecte su situacién juridica. Es por lo anterior que la accién en la forma como
fuera interpuesta resulta inadmisible por no darse el supuesto del antes mencio-
nado articulo 5, esto es, la inexistencia de un modo eficaz para atender los reque-
rimientos de la demandante”,

En criterio del disidente, la accion de amparo constituye un mecanismo de pro-
teccién extraordinario porque se encuentra previsto en la Constitucién como medio de
salvaguarda de derechos constitucionales; por tanto, es un medio de proteccion distin-
to del general garantizado en el articulo 68. Por su caidcter extraordinario, en conse-
cuencia, no puede degradarse a la condicién de supletorio o subsidiario, sélo admisible
en ausencia de las acciones ordinarias.

Las querelias previstas en la Ley de Carrera Administrativa no pueden en modo
alguno, por tanto, ser sustitutivas de la accién de amparo, ya que lo que en ésta se
debate es la existencia o no de la violacién de determinados derechos de rango cons-
titucional.

De alli el caracter extraordinario de la accién de amparo, el cual pucde incoarse
aun cuando existan vias judiciales ordinarias. Como lo ha precisado la Sala Politico-
Administrativa de la Corte Suprema de Justicia en su fallo del 8 de marzo de 1990
(caso “Luz Magaly Serna Rugeles vs. el Director Sub-Regional de Salud para el Es-
tado Mérida”), “el amparo procede, aun en los casos de que existiendo vias ordinarias
para restablecer la situacién juridica infringida, éstas no sean idéneas, adecuadas o
eficaces para restablecer dicha situacién de manera inmediata”. Resulta obvia la inexis-
tencia de la inmediatez para el restablecimiento de una clara y evidente larga duracién.

Conforme con lo expuesto —estima el disidente— la mayoria sentenciadora debi6
abocarse a determinar si en el caso objeto del fallo se violaron o no los derechos cons-
titucionales alegados por la accionante y declarar procedente o improcedente la accién
de amparo, mas en forma alguna declararlo inadmisible en virtud de la existencia de
las querellas previstas en la Ley de Carrera Administrativa, la cual, en mi concepto, no
son medios procesales breves, sumarios y eficaces para obtencr en forma inmediata
el restablecimiento de un derecho constitucional lesionado. Si no existieron derechos
constitucionales violados, tal asunto correspondia decidirlo a través de la declaratoria
de improcedencia, luego de un anilisis del fondo del asunto, pero no —se insiste—
por medio de la declaratoria de inadmisibilidad. -
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CPCA 9-7-91
Magistrado Ponente: Humberto Briceiio Ledn

Esta Corte coincide con el criterio expuesto por el a guo al declarar inadmisible
Ia accién de amparo por estimar que la pretension debié demandarse a través del juicio
laboral ordinario de ser procedente en ese sistema juridico-laboral. En efecto, de ad-
mitirse puedan los solicitantes demandar el pago de tales conceptos por esta via, des-
plazaria ello total la via judicial ordinaria destinada a pretender el pago de los salarios
cafdos; si bien el juzgador a quo errd al schalar ¢l numeral 5 del articulo 62 como
causal de tal inadmisibilidad para este caso, esta Corte lo estima como error material,
ya que ha debido fundar en el articulo 5° de la Ley de Amparo impone tal inadmisi-
bilidad ante la existencia de otro medio procesal idéneo para la satisfaccién de la pre-
tensidn respectiva.

Voto salvado del Magistrado lesiis Caballero Ortiz

El Magistrado que suscribe, Jesiis Caballero Ortiz, salva su voto al disentir de
sus colegas con respecto a la declaratoria de inadmisibilidad de la accién de amparo
intcrpucsta, declaratoria esta fundada en “que la pretensién debié demandarse a tra-
vés del juicio laboral ordinario de ser procedente ese sistema juridico laboral”.

En criterio del disidente, la accién de amparo constituye un mecanismo de pro-
teccién extraordinario porque se encuentra previsto en la Constitucién como medio
de salvaguarda de los derechos constitucionales; por tanto, es un medio de proteccidon
distinto del general garantizado en el articulo 68. Por su carécter extraordinario, en
consecuencia, no puede degradarse a la condicidn de supletorio o subsidiario, sélo
admisible en ausencia de las acciones ordinarias.

Los juicios laborales ordinarios no pueden en modo alguno, por tanto, ser susti-
tutivos de la accién de amparo, ya que lo que en ésta se debate es la existencia o no
de la violacién de determinados derechos de rango constitucional. De alli el cardcter
extraordinario de la accién de amparo, el cual puede incoarse aun cuando existan vias
judiciales ordinarias. Como lo ha precisado la Sala Politico-Administrativa de la Corte
Suprema de Justicia en su fallo del 8 de marzo de 1990 (caso “Luz Magaly Serna Ru-
geles vs. el Director Sub-Regional de Salud para ¢l Estado Mérida™), “el amparo pro-
cede, aun en los casos de que existiendo vias ordinarias para restablecer la situacion
juridica infringida, éstas no sean idéneas, adecuadas o eficaces para restablecer dicha
situacién -de manera inmediata”. Resulta obvia la inexistencia de la inmediatez para
el restablecimiento de una situacién juridica a través de un juicio laboral ordinario.

Conforme con lo expuesto —estima el desidente— la mayoria sentenciadora debié
abocarse a determinar si en el caso objeto del fallo se violaron o no los derechos cons-
titucionales alegados por los accionistas y declarar procedente o improcedente la accién
de amparo, mas en forma alguna declararlo inadmisible en virtud de la existencia del
juicio laboral ordinario, el cual, en mi concepto, no es un medio procesal, sumario,
ni eficaz para obtener en forma inmediata el restablecimiento de un derecho constitu-
cional lesionado. Si no existieron derechos constitucionales violados, tal asunto corres-
pondia dicidirio a través de la declaratoria de improcedencia, luego de un anélisis del
fondo del asunto, pero no -—se insiste— por medio de la declaratoria de inadmisibi-
lidad.
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CSJ-SPA (370) 11-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Caleafio de Temcltas

Caso: Pedro A. Uzcanga vs. Repiblica (Ministerio del Ambiente
y de los Recursos Naturales Renovables).

Tal como lo sefiala la sentencia recurrida, los presuntos actos lesivos a los dere-
chos constitucionales denunciados y llevados a cabo por el Ministerio del Ambiente y
de los Recursos Naturales Renovables tienen su origen en un proceso expropiatorio
sentenciado en el afio 1987. Asimismo, segin alega el accionante, constituye lesion
la no respuesta a las solicitudes formuladas a diversas instancias administrativas, entre
ellas la Procuraduria General de la Republica, la cual, a su vez, se dirige al Ministerio
del Ambiente y de los Recursos Naturales Renovables, en cctubre de 1989 y enero de
1990, solicitudes estas que nunca freron respondidas.

Visto lo anterior, esta Sala Politico-Administrativa, comparte el criterio del Tri-
bunal a guo, de que en el caso concreto operd la causal de inadmisibilidad contem-
plada en el articulo 6, numeral 4¢, de la Ley Orgénica de Amparo, en razén de que se
produjo el consentimiento ¢xpreso por haber transcurrido mas de seis meses después
de la violacién o la amenaza de violacién al derecho constitucional protegido. En efec-
to, aparece de autos que el origen de los actos presuntamente lesivos se produjo en el
aiio 1987, y luego en octubre de 1989 y enero de 1990, por lo cual desde esta filtima
fecha hasta el momento en que se intentd la accién de amparo transcurrié largamente
el lapso de seis meses establecido en el citado articulo 6, numeral 4°, como presuncién
de consentimiento expreso del acto lesivo y, en tal virtud, procede aplicar la causal
legal que hace inadmisible la presente accién de amparo. Asi se declara.

CPCA 5-9-91
Magistrado Ponente: Hildegard Rondén de Sansé

La deccisién objeto de la consulta indica que el amparo fue interpuesto contra el
acto de expulsién dictado por el Comandante de las Fuerzas Policiales del Estado Lara
contra el actor, por considerar que el mismo cometié faltas que atentan “contra la
autoridad moral del efectivo y del prestigio institucional”. Estimé el @ quo que la des-
titucién podia ser impugnada por el afectado conforme al procedimiento establecido
en el Reglamento de Castigos Disciplinario. Sefiala que si bien el amparo fue ejercido
conjuntamente con el recurso contencioso-administrativo de nulidad, respecto al cual
no es necesario el agotamiento previo de la via administrativa, tal circunstancia es va-
lida @nicamente cuando no existe un medio procesal breve, sumario y eficaz. Sefialo
al efecto “que es un absurdo y choca contra la logica juridica que tode acto adminis-
trativo puede ser considerado violatorio de un derecho constitucional que debe ser
reparado por esta via extraordinaria; esta posibilidad nos llevarfa a una anarquia ad-
ministrativa, mds en instituciones policiales que por sus caracteristicas de disciplina y
de obediencia inmediata deben ser tuteladas para aue cumplan los fines para el cual
el Estado las ha creado™.

Esta Corte coincide con el criterio del a quo, en razén de lo cual actuando en
nombre de ia Reptiblica y por autoridad de la ley, confirma en todas sus partes la
sentencia objeto de la consulta.
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Voto salvado

Los Magistrados que suscriben, Jesis Cabailero Ortiz y Belén Ramirez Landaeta,
salvan su voto al disentir de sus colegas, quienes, al adherirse al criterio del @ quo,
desestiman la accién de amparo constitucional porque la destitucion “podia ser im-
pugnada conforme al procedimiento establecido en el Reglamento de Castigos Disci-
plinario”.

En criterio de los disidentes, la accién de amparo constituye un mecanismo de
proteccién extraordinario porque se encuentra previsto en la Constituciéon como medio
de salvaguarda de derechos constitucionales; por tanto, es un medio de proteccién
distinto a los procedimientos administrativos. Por su caracter extraordinario, en con-
secuencia, no puede degradarse a la condicién de supletorio o subsidiario, sélo admi-
sible en ausencia de las acciones ordinarias o procedimientos administrativos.

De alli el caracter extraordinario de la accién de amparo, el cual puede incoarse,
incluso, aun cuando existan vias judiciales ordinarias. Como lo ha precisado la Sala
Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia en su fallo del 8 de marzo de
1990 (caso “Luz Magaly Serna Rugeles vs. el Director Sub-Regional de Salud para cl
Estado Mérida”™), “el amparo procede, aun en los casos de que existiendo vias ordina-
rias para restablecer la situacién juridica infringida, éstas no sean idéneas, adecuadas
o eficaces para restablecer dicha situacién de manera inmediata”. Resulta obvia la ine-
xistencia de la inmediatez para el restablecimiento de una situacién juridica a través
de un procedimiento administrativo.

E. Legitimacién® Intervinientes
CSJ-SPA (343) 10-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas
Caso: Varios vs. Comisién Nacional de Valores.

La Corte analiza la intervencién adherida en el proceso de
amparo.

Visto lo anterior, antes de entrar en la revisién del fallo apelado, debe la Sala
pronunciarse previamente sobre las intervenciones adhesivas producidas en esta sede
jurisdiccional y, a tal efecto, observa:

Entre los supuestos de pluratidad de partes previstos por nuestra normativa pro-
cesal, se cuenta el de la intervencion adhesiva, que tiene lugar cuando el tercero con-
curre sosteniendo las razones de una de las partes en litigio, de modo que no reclama
un pronunciamiento del érgano jurisdiccional para si, sino el reconocimiento del mejor
derecho invocado por el coadyuvado.

Asi pues, el interviniente adhesivo es un tercero al proceso que interviene por te-
nter un interés personal y actual (articulo 370, ordinal 39, del Cédigo de Procedimiento
Civil), en la defensa de la pretensién de una de las partes, es decir, su interés procesal
lo constituye la existencia de una relacién de hecho o de derecho tutelada por el orde-
namiento juridico, situacién o interés que resultara afectado por el fallo que se pro-
duzca en la causa, lo que induce a intervenir en la relacién procesal adoptande una
posicién subordinada a la parte principal que ceadyuva.

Esta relacién de dependencia circunscribe lo que debe ser la actuacién del intervi-
niente en el proceso, ya que su posicion se debe adecuar a la asumida por la parte prin-
cipal y no puede, obviamente, actuar en contradiccién con la coadyuvada. De igual
modo, no le es dable modificar ni ampliar la pretensién procesal original u objeto del
proceso.
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Sin embargo, si puede el adherente consignar alegatos propios que estén dirigidos
a apoyar la pretensién de la principal, asi como presentar pruebas y objetar las de la
contraparte y, en fin, participar con cualesquiera medios o elementos procesales en
proyccho de la coadyuvada.

La regla anterior cobra particular relevancia a la hora de decidir la oportunidad
dentro de la cual debe presentarse la solicitud de adhesién en el proceso de amparo,
pues como quiera que el coadyuvante estd autorizado para hacer valer todos los medios
de ataque o defensa admisibles —lo que incluye alegatos o clementos nuevos en el
curso de la causa dirigidos a sostener las mismas razones de alguna de las partes— es
claro que, conforme al principio preclusivo que informa todo procedimiento, éstos
deben efectuarse dentro de la misma oportunidad procesal de que gozan los litigantes
para formular los propios, pues el coadyuvante con su intervencién no puede parali-
zar el curso del juicio, ni pretender su retrocesién (articulo 180, Cédigo de Procedi-
miento Civil}.

Ahora bien, el articulo 35 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Ga-
rantias Constitucionales establece un plazo de 30 dias dentro del cual debe pronun-
ciarse ¢l tribunal que conozca en apelacién o consulta de una accién de amparo.

A juicio de la Sala, de la norma en referencia se infiere, ademds, un limite preciso
al que deben constrefirse las partes principales y accesorias en su actuacién procesal
para presentar sus alegatos y conclusiones, ello independientemente de que el érgano
jurisdiccional pueda cumplirlo, sea debido a la complejidad del caso o al congestiona-
miento del tribunal.

En efecto, admitir la intervencién de terceros, que conforme se ha establecido,
bien pueden traer nuevos alegatos al proceso fuera del término taxativamente impuesto
por la ley, atentaria contra la naturaleza estrictamente personal y urgente del procedi-
miento de amparo, al dar cabida a incidencias que retrasarian inevitablemente lo que
por su naturaleza debe ser un trimite breve, sumario y eficaz,

Aplicando los razonamientos arriba expuestos al caso de especie, la Sala observa
que en el presente procedimiento, el término para decidir la apelacién empezé a correr
a partir del 15 de enero de 1991, dia en el cual se dio por recibido el expediente y se
designd Ponente para decidir.

Asimismo, consta de autos que los escritos consignados por los abogados Luz
Maria Gil de Escarra, Carlos Miguel Escarra Malavé y Oscar Emilic Chinea de Ledn,
de una parte, y Gustavo Linares Benzo, de la otra, contentivos de Ia solicitud de inter-
vencién adhesiva, fueron consignados el 25 y el 28 de febrero, respectivamente, fecha
para la cual habfa fenecido por compieto el lapso establecido por la Ley Orgénica de
Amparo para decidir la apelacién interpuesta y, por ende, el plazo dentro del cual
podian las partes presentar sus conclusiones y realizar actividad procesal susceptible
de ser valorada por ¢l juez.

Pero resultan, ademds, improcedentes las solicitudes presentadas en cuanto a su
contenido, ya que en ellas se pretende la adhesién a un recurso incoado por la parte
contraria. Como sefiald la Sala, el supuesto de la figura procesal adoptada —interven-
cién adhesiva— en el caso subjudice es la cooperacion en la defensa de la pretensién
de la parte a que se adhiere el tercero y jamas una distinta ni mucho menos contraria
a ésta; y es el caso, que en el primero de los mencionados escritos, consignado en re-
presentacion del ciudadano Antonio Sucre Ramella, aunque en él manifiestan expre-
samente adherirse a las apelaciones interpuestas por la Comisién Nacional de Valores
y por las empresas Sociedad Financiera Latinoamericana, S.A., Latinoamericana de
Seguros, C.A. y Seguros Progreso, S.A.: “nos adherimos formalmente, en nombre de
nuestro poderdante, a las apelaciones antes referidas, en los términos que se expresan
en el presente escrito”, sin embargo se desprende del escrito que la intervencién con-
tiene una pretension no sélo distinta, sino contraria a la de la parte principal a que
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dice adherirse, puesto que su petitorio se contrae a solicitar “se declaren sin lugar las
apelaciones interpuestas por la Comisién Nacional de Valores y las empresas intervi-
nientes. . .”. : . .

Aniélogas consideraciones cabe hacer en cuanto a la solicitud dirigida en represen-
tacién del ciudadano Rubén Idler Osuna, ya que su petitorio reza: “Por las razones
cxpuestas, solicitamos a esta Honorable Sala revoque Ia sentencia de amparo dictada
por ta Corte Primera de lo Contencioso-Administrativo de fecha 21-11-90, en el pro-
ceso de amparo intentado por las empresas ya identificadas contra la Resolucién 284-90
de 26-10-90 de la Comisién Nacional de Valores, salvo en su declaratoria de suspen-
sién de la realizacion de la Asamblea decl Banco de Venezuela, S.ALC.A. y declare
completamente con lugar la accién de amparo intentada,. . .”, (subrayado de la Sala),
lo que esti igualmente dirigido a sostener una pretension contraria a la contenida en
las apelaciones interpuestas.

De todo lo cual resultan inadmisibles las solicitudes de adhesién al proceso que
aqui se ventila dirigidas por los apoderados de los ciudadanos Antonio Sucre Ramella
y Rubén Idler Osuna y, en consecuencia, debe la Corte limitarse a considerar las ape-
laciones interpuestas por el Presidente de la Comisién Nacional de Valores, Dr. José
Rafael Delucca, y por los abogados Oswaldo Padrén Amaré y Enrique Urdaneta Fon-
tiveros como apoderados judiciales de las empresas Sociedad Financiera' Latinoameri-
cana, C.A., Latinoamericana de Seguros, C.A. y Seguros Progreso, S.A., asi se decide.

F. Informe del presunto agraviado
CPCA - 14-8-91
Magistrado Ponente: Hildegard Rondén de Sansd
Caso: Varios vs. Gobernacion del Estado Mérida.

La falta de presentacién del informe por el presunto agravian-
te no puede entenderse como una confesion ficta.

En relacion con la cuestion relativa al efecto que puede tener la no presentacion
oportuna del informe requerido al presunto agraviante, esta Corte estima igualmente
ajustado a derecho el criterio del a quo, por cuanto tal omisién no puede equipararse
a una confesién ficta, sino que su efecto se limita a considerar admitidos los hechos
denunciados por el actor. De alli que el criterio sostenido en el fallo se ajusta a la tesis
sostenida por la jurisprudencia que rige al respecto y que nuevamente ratifica esta Corte.

G. Efectos
CSJ-SPA (370) 11-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Caso: Pedro A. Uzcanga vs. Repiblica (Ministerio del Ambiente
'y de los Recursos Naturales Renovables). )

El amparo constitecional, por su naturaleza, no tiene por ob-
jeto satisfacer pretensiones pecuniarias (anulaciéon de documentos,
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restitucién de la posesién sobre un inmueble, cancelacién de in-
demnizaciones debidas, pago de danos y perjuicios) las cuales se
pueden lograr a través de los medios judiciales ordinarios.

De lo transcrito se evidencia que, a través de este medio judicial extraordinario,
el accionante pretende la anulacién de documentos, alegando su falsedad, se “resuelva
el problema de un plano catastral”, se suspenda el pago de las indemnizaciones acor-
dadas en virtud -de una expropiacién, se cancele la -correspondiente indemnizacién de
los terrenos ocupados por el Ministerio del Ambiente, sc ponga en posesién de los
accionantes unos terrenos y se acuerde el pago de indemnizacién por dafios y perjuicios.

Como puede apreciarse, lo fundamental del petitorio consiste en la anulacion de
documentos, la restitucién de la posesién sobre un inmueble, la cancelacidon de indem-
nizacién debidas, y el pago de dafios y perjuicios; pretensiones todas estas imposibles
de satisfacer por via de amparo.

En efecto, la jurisprudencia de esta Sala ha reiterado que los efectos del amparo,
de conformidad con el articulo 49 de la Constitucién y la normativa de la Ley Orga-
nica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, es el de restablecer si-
tuaciones juridicas infringidas y nunca el de ‘crear nuevas situaciones.

Asimismo, el amparo constitucional, por su naturaleza, no tiene por objeto satis-
facer pretensiones pecuniarias como las solicitadas por el accionante ¢n la presente
accién de amparo, cuestiones estas que sélo se pueden lograr a través de los medios
judiciales ordinarios y no a través de un recurso judicial extraordinario o especial como
lo es una accién de este tipo, por lo cual, también por estas razones, la accién de am-
paro propuesta resultaba inadmisible, y asi se declara.

CSJ-SPA (391) ’ 1-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas
Caso: Maria Pérez vs. Repiblica (Ministerio de Educacidn).

El amparo como accién especialisima que es, no puede tener
efectos creadores de derechos, sino restablecedores de los mis-
mos; asimismo, tampoco puede obtenerse 2 través de este medio
reparacion de tipo econémico o cualquier otra forma de indem-
nizacion.

Establecido lo anterior, la Sala pasa a examinar el escrito contentivo de la presente
accién de amparo y, en ese sentido, observa que no se pretende hacer ejecutar a través
del amparo una sentencia dictada por la Coerte Primera de lo Contencioso-Administra-
tivo resolviendo una querella funcionarial, pues dicha sentencia, tal como lo indica la
accionante, ya fue ejecutada.

En efecto, la accién de amparo ejercida tiene por objeto satisfacer a la accionante
una solicitud que se deriva de una situacién posterior a la ejecucién de dicha sentencia,
como es resolver si la actora tiene derecho a reingresar, con base en el articulo 19 del
Reglamento de los Institutos y Colegios Universitarios, como personal docente ordina-
rio del Institute de Tecnologia de Los Llanos, una vez resuelto por la Corte Primera
de lo Contencioso-Administrativo el problema que confronté como personal adminis-
trativo de dicho ente,

Ahora bien, el amparo interpuesto tiene una pretensién compleja: por una parte,
la querellante pretende que se le responda la solicitud que formulara al Despacho de
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Educacién a los planteamientos por ella hechos de que se le incorporara como docente
ordinario del plantel educativo Instituto Universitario de Tecnologia de Los Llanos vy,
por otra parte, aspira a través del amparo, el reconocimiento como docente ordinario
del Instituto Universitario en cuestion y el pago de los derechos econdmico-laborales
que supuestamente le corresponden.

Fundamenta la actora su peticiéon en la violacion a los derechos constitucionales
consagrados en los articulos 67, 68, 84 y 88 de la Constitucién.

Al respecto, la Sala reitera lo que ya es jurisprudencia constante en la interpreta-
cién de la normativa sobre esta materia, en el sentido de que, por definicién, el amparo
como accidn especialisima que es, no puede tener efectos creadores de derechos, sino
restablecedores de los mismos; asimismo que tampoco, a través de este medio puede
obtcnerse reparacioén de tipo econémico o cualquier otra forma de indemnizacién. Por
lo tanto, en el caso de autos la accionante no puede pretender que la Corte le reconozca
su derecho a ser personal ordinario en el Instituto Universitario Tecnoldgico de Los
Llanos, porque ello seria crear una situacién juridica nueva, mis aun cuando tendria
que entrar a analizar dispositivos legales y reglamentarios que regulan el tratamiento
aplicable a los docentes de los colegios ¢ institutos universitarios, cuestién que no es
posible entrar a considerar por esta via. Se desecha igualmente, la posibilidad de satis-
facer la solicitud de reparacién de tipo econémico que se pretende. Asi se declara.

CPCA 2-9-91
Magistrado Ponente: Humberto Bricefio Ledn

Caso: Desarrollo Setenta y Siete, C.A. vs. Concejo Municipal del
Distrito Sucre del Estado Miranda.

Los jueces constitucionales del amparo no pueden pronun-
ciarse sobre la validez o invalidez de los actos a los cuales se
lIes atribuye la lesién.

Por otra parte, no cree esta Corte que se pueda en una sentencia de amparo cons-
titucional decidir que determinados actos que no han debido ser revocados, son vélidos,
Y que no pueden ser anulados sino mediante los érganos jurisdiccionales, porque tal
pronunciamiento escapa a la materia del amparo, en donde sblo se examina la con-
ducta a la cual se le atribuye una lesién constitucional, para ordenar la restitucién de
la situacién infringida pero nunca pueden los jueces constitucionales del amparo pro-
nunciarse sobre la validez o invalidez de los actos a los cuales se les atribuye la lesion.
Por tanto, la parte del dispositive de la sentencia apelada que establecié que las reno-
vaciones de los permisos de construccién son vilidas y que su validez se mantiene hasta
tanto no sean anuladas por una autoridad judicial, excede de las facultades del juez
a quo y, por tanto, debe ser modificada la seritencia apelada en este sentido, y asi se
declara.
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‘H. Perencidn
CPCA ' ' 2.9-91
Magistrado Ponente: Humberto Bricefio Ledn

Caso: Desarrollo Setenta y Siete, C.A. vs. Concejo Municipal
del Distrito Sucre del Estado Miranda.

Para resolver, la Corte observa:

Previamente esta Corte pasa a decidir sobre la perencidn alegada y para ello esti-
ma que estos procedimientos de Amparo fueron calificados como de orden publico
por la Ley Orginica sobre Derechos y Garantias Constitucionales; igualmente dispone
el Cédigo de Procedimiento Civil que luego de vista la causa la misma no perime. Aun
cuando la Ley Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales no
contiene norma expresa sobre Ia vista de la causa, sin duda el efecto de que se pase al
juez la misma para la respectiva sentencia produce el mismo efecto en esta causa de
orden publico, por lo cual una vez en manos del juez para efecto de la sentencia defi-
nitiva, la causa de amparo no perime y asi se declara.

3. Amparo contra abstenciones de la Administracion
CSJ-SPA (350) 11-791
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gomez

La Corte analiza las caracteristicas de la accién de amparo

. constitucional, referida a la.mora de la Administracién dirigida

a lograr el pronunciamiento. de los 6rganos administratives a

fin de evitar la violacién de los derechos constitucionales del
particular.

Ciertamente, no procede la accién de amparo cuando ésta se fundamenta conjun-
tamente en la violacién del derecho de peticién por virtud de la omision de pronun-
ciamiento de la administracién y en la violacién que de otros preceptos constitucionales
derivaria ¢l pronunciamiento presunto —silencio negativo— de la administracién, pues
quien presume la existencia de un pronunciamiento de 1a administracion y denuncia
a la par que ese pronunciamiento viola preceptos constitucionales no puede, a su vez,
indicar que la omisién dc! referido pronunciamiento es violatoria a las garantias cons-
titucionales.

La situacién indicada precedentemente por si sola permitirfa declarar improce-
dente la accién de amparo interpuesta, sin embargo, considera esta Sala conveniente
precisar algunos aspectos acerca de la accién de amparo por omisidon de pronuncia-
micento en la resolucién del recurso jerirquico con base en ¢l derecho de peticién con-
templado en el articulo 67 constitucional.

1) Naturaleza de la accién de amparo constitucional contra conductas omisivas
o abstenciones de la Administracién:

La accién de amparo constitucional prevista en el articulo 49 de la Constitucion
y desarrollada en la Ley Orgdnica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitu-
cionales, es de caricter extraordinario y destinada a proteger los derechos constitucio-
nales del administrado que pudieran verse conculcados por las actuaciones, omisiones
o vias de hecho de los sujetos a que se reficre el articulo 2 de la citada ley.
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Ahora bien, la ley que desarroll6 la accién de amparo constitucional, ha estable-
cido lo que en doctrina se conoce como la accién de amparo por mora de la Adminis-
tracion, dirigida a lograr el pronunciamiento de los érganos administrativos a fin de
evitar la violacion de los derechos constitucionales del particular.

2) La accién de amparo constitucional, referida a la mora de la administracién,
tienc por notas caracteristicas, las siguientes:

a) La conducta lesiva que permite la interposicién de la accién ha de ser abso-
luta y, en consecuencia, €l pronunciamiento de la administracién de cualquier tipo que
¢ste sca, impediria su ejercicio.

En efecto, de existir un acto administrativo expreso surgido en el procedimiento
constitutivo o cn el revisorio, se deberd proceder a la interposicién de otros recursos,
tales como la accion de amparo (no por omisién de la administracién sino por el
menoscabo de los derechos constitucionales) conjuntamente con el recurso de nulidad
por ilegalidad o la interposicién de este dltimo recurso acompafiado con la solicitud,
si ello fuere procedente, de la suspensién de los efectos del acto administrativo impug-
nado conforme lo permite el articulo 136 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia.

b) La omisién de la Administracion que habilita el ejercicio de la mencionada
accién de amparo por mora, es la genérica de pronunciarse y no la especifica que ha
venido exigiendo la jurisprudencia en ¢l caso de la accién de abstencién. Es decir, la
solicitud de amparo va dirigida a que el juez ordene el pronunciamiento de la adminis-
tracidn sin que le corresponda a aquél precisar la forma concreta cémo debe actuar la
Administracién; simplemente la obliga a actuar a fin de evitar la violacién de algin
derecho constitucional.

3) De otra parte, conviene observar cuindo se puede ejercer la referida accién
de amparo por mora:

a) Durante el procedimicnto constitutivo del acto, el particular puede ejercer la
accién de amparo por mora contra la omisién de los érganos administrativos de dictar
un acto de trdmite, un acto definitivo o un dictamen que resuelva una consuita, en
aquellos supuestos en los que la aplicacién de las figuras del acto dencgatorio ticito
(articulo 4 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos) o del silencio posi-
tivo (leyes cspeciales) no favoreceria su situacién juridica, pues para lograr el pleno
ejercicio de los derechos constitucionales se requiere del pronunciamiento expreso de
la administracién.

Lo anterior, ha sido resaltado en varias oportunidades por la doctrina cuando se-
fiala que el silencio de la Administracién —aunque se. presuma negativo o positivo—
ocasiona gravisimos dafios al administrado, quien lo que desea es un pronunciamiento
motivado y expreso que le permita conocer de la forma de actuar de la Administracion.

En efecto, conforme a los mecanismos que nuestro ordenamiento juridico prevé,
el administrado podria ante la omisién de pronunciamicnto en la oportunidad constitu-
tiva del acto administrativo escoger cualquiera de las siguientes alternativas: 1) inten-
tar ¢l recurso administrativo correspondiente con base en el silencio negativo a que
se contrae ¢l articulo 4 de 1a Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos; 2) ejer-
cer la accion de queja a que se contrae el articulo 3 ejusdem; o 3) interponer la accidn
de amparo constitucional por mora de la administracién, al ver conculcados o en peli-
gro sus derechos censtitucionales.

Por tanto, se deberd analizar cada caso concreto a fin de determinar la proceden-
cia 0 no de la accién de amparo por mora en la instancia constitutiva del acto, no pu-
dicndo alegarse su inadmisibilidad o improcedencia por el simple hecho de existir otras
vias procesales (alternativas 1 y 2) pues puede que el ejercicio de éstas revierta en
perjuicio del administrado. ’
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b) Durante el procedimiento de revision del acto en sede administrativa puede
interponerse la accién de amparo per mora contra la omisién de los érganos adminis-
trativos que se abstienen de pronunciar y también cuando conocen del recurso inter-
puesto contra un acto denegatorio ticido (articulo 4 de la Ley Orgénica de Procedi-
micntos Administrativos). La omisién persistente de la administracién —en ¢l proceso
formativo y en el de revisién en su propia sede— impide at administrado obtener pro-
nunciamiento expreso frente a su peticién y con ello imposibilita que la jurisdiccidn
contencioso-administrativa tenga materia sobre la cual decidir.

No es discutible la procedencia de la accién de amparo por mora frente a la abs-
tencién de pronunciamiento de los érganos administrativos que conocen del acto dene-
gatorio ticito, pues con ello se logra Ia efectiva proteccién del derecho constitucional
previsto en el articulo 67 de la Constitucién, al permitir al administrado ejercer su de-
recho a la defensa en la instancia jurisdiccional y obligarse a la administracion a emitir
un pronunciamiento que constituira, mas tarde, la materia del recurso de nulidad.

En la accién de amparo constitucional interpuesta no se dan los presupuestos para
su procedencia. En efecto, en la instancia constitutiva del acto surgié un pronuncia-
miento de la administracién, a saber, la Orden de Destitucién emanada de la Division
general de Disciplina del Cuerpo Técnico de Policia Judicial y comunicada por la Di-
visidn General de Personal el 22 de marzo de 1990, por lo que ciertamente no se viol6
el derecho constitucional de peticién, ya que la Administracion se pronuncié en forma
expresa en el procedimiento disciplinario signado con el N¢ 1990 contra el accionante
por la Divisién General de Disciplina.

Ante tal actuacién, el administrado ejercié los recursos administrativos corres-
pondientes, éstos son: el de reconsideracién por ante la misma Direccién General de
Disciplina y, ante la ratificacién de la destitucion, el jerdrquico por ante el Ministro
de Justicia y, es, precisamente, frente a la falta de respuesta de este superior jerarquico,
que se ejercié la accién de amparo por mora.

El amparo por mora, al existir un pronunciamiento expreso de la administracién,
en nada contribuye al restablecimiento de la situacién juridica del administrado, pues
la orden de pronunciamiento del juez de amparo seria initil desde que el administrado
conoce ya la decisién de Ia administracién, es decir, la del procedimiento constitutivo
del acto que se produjo de manera expresa.

El recurrente, al conocer el pronunciamiento de 1a Administracion que lo desti-
tuy6 del Cuerpo Técnico de Policia Judicial, debié ejercer los mecanismos de control
de la legalidad del acto que le permite el ordenamiento juridico, es decir, el recurso
de nulidad conforme al beneficio procesal que permiten los articulos 93 de la Ley
Orgdnica de Procedimientos Administrativos y el 134 de la Ley Orgénica de la Corte
Suprema de Justicia.

4. Amparo sobrevenido
CPCA 29-8-91
Magistrado Ponente: Humberto Bricefio Ledn
Caso: Inversiones Turgua, S.A. vs. Inquilinato.
Igualmente considera esta Corte que la Ley Orgénica de Amparo admite lo que
se ha dado en llamar el Amparo Sobrevenido, es decir el que se interpone en el curso

de una causa ordinaria, es decir, en un juicio alegando violaciones de derechos y ga-
rantias constitucionales frente a las cuales ¢l juez podria abrir el procedimiento llamado
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contradictorio para ordenar, si fuese procedente, la suspension provisional. Esa situa-
ci6n es ciertamente distinta a la que estd presente en autos, ya que tal Amparo Sobre-
venido procederia contra violaciones a derechos o garantias que ocurran en el proceso
judicial mismo; por otra parte tal posibilidad estd acordada por la ley al agraviado mis-
mo que habia optado por el recurso judicial ordinario, es decir, quien pucda alegar
violaciones a derechos constitucionales es el mismo quien antes habia optado por recu-
rrir a la via judicial ordinaria o hecho uso de los medios judiciales preexistentes, tal
como lo admite el ordinal 5 del articulo 6 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Dere-
chos y Garantias Constitucionales.

VI. LA JURISDICCION CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVA
1. Organos: Competencia
CSJ-SPA-ET (427) 13-8.91
Conjuez Ponente: Alejandro Osoric

Caso: Proagro, C.A. vs. Concejo Municipal del Distrito Ricaur-
te del Estado Aragua.

Los tribunales superiores de lo contencioso-administrativo son
los competentes para conocer de la actividad municipal, inclui-
da la tributaria y fiscal. (La Corte ratifica lo decidido en sen-
tencia de 1-8-90).

2. El contencioso-administrativo de los actos administrativos (anulacidén)
A. Universalidad del contencioso-administrative
CSJ-CP 6-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcaiio de Temeltas

El articulo 206 de la Constitucién de la Repiblica es del tenor siguiente:

“La jurisdiccién contencioso-administrativa corresponde a la Corte Suprema de
Justicia y a los demas tribunales que determine la ley.

Los organos de la jurisdiccion contencioso-administrativa son competentes
para anular los actos administrativos generales o individuales contrarios a dere-
cho, incluso por desviacién de poder; condenar al pago de sumas de dinero y a
la reparacién de dafios y perjuicios originados en responsabilidad de la adminis-
tracién, v disponer lo necesario para el restablecimiento de las situaciones juridi-
cas subjetivas lesionadas por la actividad administrativa”.

Dice el actor en su libelo que el artfculo 79 de la Ley det Consejo de la Judicatura
cs violatorio de la norma constitucional transcrita.

“al excluir del control de Ia jurisdiccién contencioso-administrativa a determina-
dos actos administrativos, como lo son las decisiones sancionatorias que culmi-
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nan el procedimiento disciplinario cuando no sean de destitucién, privando al
sancionado del legitimo derecho de defenderse mediante el ejercicio oportuno de
los recursos que le acuerda el ordenamiento vigente, y asimismo atenta contra las
garantias constitucionales que posibilitan el acceso a los tribunales de todos los
habitantes del pais y la recurribilidad y control judicial de las decisiones admi-
nistrativas”.

En ése sentido schiala:

“el Estado no puede constituir por via de una norma legal atentatoria contra cl
texto constitucional, distinciones que mengiien para determinadas personas, como
serfamos los jueces de la Replblica, el acceso y la eficacia de la justicia, cuando
seamos lesionados por medidas disciplinarias dictadas por el Consejo de la Judi-
catura, y que envuelven asimismo un privilegio inconstitucional e ilegal para un
organo integrado dentro de la organizacién administrativa del Estado, al sustraer
del control jurisdiccional determinados actos administrativos de €l emanados, en
contra de la garantia de revisabilidad de los mismos que contiene el articulo 206
constitucional”.

Al respecto, la Corte observa:
El articulo 79 de la Ley Orgédnica del Consejo de la Judicatura que se impugna,
prevé que:

“Contra las decisiones dictadas por el Tribunal Disciplinario del Consejo de la
Judicatura, podra interponerse recurso de nulidad por ante la Sala Politico-
Administrativa de la Corte Suprema de Justicia, tnicamente cuando la sancién
impuesta sea de destitucién. El término para intentar el recurso serd de diez (10)
dias habiles, contados a partir de la fecha de su publicacién”. (Subrayado de la
Corte).

Al interpretar y aplicar la norma contenida en el transcrito articulo 206 de la
Constitucién, la Sala Politico-Administrativa de este Supremo Tribunal ha sostenido,
.en reiterada jurisprudencia, que “no podria el legislador, sin infringir el orden juridico
constitucional, establecer expresa o ticitamente, una derogatoria a los principios que
informan nuestro sistema de derecho, que somete la actividad de todas las ramas del
Poder Piblico al control de su regularidad y legalidad por parte del Maximo Tribunal
de la Republica, o de los demas 6rganos de la jurisdiccion contencioso-administrativa”.
(Sentencia 10-1-1980. Caso: “Miranda E.A.P.”). Y mis explicitamente ha precisado
esa Sala, entre otros fallos, que “de acuerdo con la letra constitucional (articulo 206)
no puede discutirse que ningiin acto administrativo estd exento del control jurisdiccio-
nal” (Sentencia 11-5-1981. Caso: “Pan-American World Airways Inc.”; y “que es
15gico que ninguna norma legal pueda privar sobre el articulo 206 de la Constitucion
que da a los drganos de la jurisdiccién contencioso-administrativa competencia para
anular los actos generales o individuales contrarios a derecho” (Sentencia 28-2-85.
Caso: “Francisco Ruiz Becerra”).

Ha advertido, no obstante, la mencionada Sala de esta Corte que, en determina-
das circunstancias, puede darse el supuesto de la jurisdiccién contencioso-administra-
tiva, pero que, en tales casos, se trata de razons procesales de admisibilidad del recurso
y. en modo alguno a expresién .de voluntad legislativa que elimine el recurso. En efec-
to, por razones de orden estrictamente procesal, la mayoria de los ordenamientos juri-
dicos exigen ciertas condiciones de admisibilidad con respecto a la impugnacién de los
actos administrativos de efectos particulares. En nuestro derecho, esos requisitos son
de consagracién legislativa relativamente reciente: se hallan incorporados principal-
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mente en la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia de 1977 (articulos 84 y
124) y en la Ley Orginica de Procedimientos Administrativos en vigencia desde 1982
(articulos 92, 93 y 22) y consisten fundamentalmente, en el agotamiento de la via
administrativa, que el acto administrativo sea definitivo y que no haya adquirido fir-
meza.

B. Objeto
CSJ-SPA (347) 11-7-91
Magistrado Ponente: Ceccilia Sosa Gémez
Caso: Jorge E. Ledén vs. O.R.A.

Observa esta Sala, que con fundamento a lo anterior, el a quo analizé en la sen-
tencia su competencia para conocer de las acciones propuestas, considerindolas inad-
misibles al tratarse la interposicién de un recurso contencioso-administrativo de nuli-
dad contra una decision emanada de un partido politico, como es la expulsién de un
miembro, que al no constituir un acto administrativo no estd sujeto al control de esta
especial jurisdiccién.

E! acto se refiere a la decisién de la Junta Directiva Nacional del partido politico
denominado Organizacién Renovadora Auténtica (O.R.A.) de expulsar al accionante
de sus filas, en virtud de una evaluacién de sus actividades en los afios 1989 y 1999,
la cual le fue comunicada por el Secretario Ejecutivo Nacional de la organizacion.

En cuanto a la interposicién de recursos contencioso-administratives de nulidad
contra ese tipo de decisiones dictadas por las asociaciones politicas constituidas de
conformidad con Ia Ley de Partidos Politicos, esta Sala hace suyos los argumentos que
sirvicron de fundamento al a quo para declarar la inadmisibilidad de las acciones pro-
puestas, ¢s decir, una accién de amparo conjunta con el recurso de nulidad, esto es,
considerar que tal acto emanado de la organizacién O.R.A. no constituye el ejercicio
de una potestad piblica y la obligacién para los miembros de la organizacién deriva
de un sometimiento voluntario a un convenio asociativo. Asf lo expresé esta Sala el
29 de noviembre de 1967 (caso: “Prieto Figueroa contra Accién Democritica”) que
fuera citada (folios 7 y 8) por la Corte Primera de lo Contencioso-Aadministrativo en
los siguientes términos:

‘ “En cl caso de autos se impugnan acucrdos tomados por un partido politico, y
no obstante que éstos son instituciones o asociaciones politicas reconocidas como
otras muchas por la propia Constitucién, de tal hecho no se sigue que sean orga-
nismos del Poder Publico ni que sus actos pueden o deban ser considerados como
dictados por autoridad administrativa”,

Situacién distinta al presente caso, es accionar el recurso de amparo auténomo,
por cuanto el derecho afin presuntamente conculcado es el que determina la competen-
cia del Tribunal y conocen los Tribunales Contencioso-Administrativos si la indole de
"los derechos es “politico-administrativa” (decisibn C.S.J. Sala Politico-Administrati-
va, fallos de 16-11-89 y 21-5-91).

En virtud de las consideraciones anteriores, esta Sala encuentra en el caso de autos
ajustada a derecho la declaratoria de inadmisibilidad de la accién de amparo contra
la decisién emanada del partido politico Organizacion Renovadora Auténtica (O.R.A.)
intentada conjuntamente con el recurso contencioso-administrative de anulacidn.
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Sin embargo, no desconoce esta Sala Politico-Administrativa la tendencia jurispru-
dencial de catalogar como actos administrativos las actuaciones de sujetos juridicos
que no integran la organizacién del Poder Pidblico pero que, por virtud de Ia Ley que
rige su funcionamiento, pueden dictar actos que, por su contenido material, ticnen
la misma naturaleza de los administrativos.

C. Admisibilidad
a. Condiciones de admisibilidad
CSJ Cp 6-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Estampada la declaratoria principista anterior, resta determinar, en segundo lugar,
si la medida disciplinaria de suspensién del cargo redne, al igual que la sancién de
destitucidn, los requisites procesales de recurribilidad ante la jurisdiccién contencioso-
administrativa.

A tal fin, la Corte observa:

19)  Que tanto la destitucidon como la suspensién del cargo son actos administra-
tivos de efectos particulares, es decir, que inciden en la esfera juridica de un determi-
nado administrado, quicn, en la especie, es el juez.

29) Que ambos actos sancionatorios son actos administrativos constitutivos, en
el sentido de que mediante una declaracién unilateral de la Administracion (el Con-
sejo de la Judicatura) se extingue (destitucién) o se modifica (suspensién), una situa-
cién juridica preexistente (la relacién de empleo piblico del juez).

3¢) Que la suspensién del cargo es, al igual que la destitucién, un acto adminis-
trativo definitivo, porque al dictarla, el Consejo de la Judicatura resuelve el fondo del
asunto; y

49)  Que tanto la destitucién como la suspensién son actos administrativos que
causan cstado, pues emanan de la maxima autoridad del organismo: el Tribunal Dis-
ciplinario integrado por la totalidad de los Magistrados del Consejo de la Judicatura
(articulo 43, Ley Orgénica del Consejo de la Judicatura), por lo cual dichos actos
agotan la via administrativa.

En consecuencia, concluye este Alto Tribunal que también, desde el punto de
vista procesal, ¢l acto administrativo sancionatorio de suspensién del cargo es recurri-
ble ante la jurisdiccién contencioso-administrativa y, por tanto, que no eXiste tampoco
razén alguna en este aspecto para su exclusién por el articulo 79 de la Ley Organica
del Consejo de 1a Judicatura. Asi igualmente se declara.

b. Lapso
CSJ-SPA (333) 4-7-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor

Caso: Valentin Vigit F. vs. Repiblica (Ministerio de Justicia).

Fn sentencia de fecha 14-2-85 (caso: “Patria Fondo Mutual de Inversiones”),
la Sala concluyd en la unificacién de los lapsos del contencioso-administrativo de anu-
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lacién, aun los establecidos en leyes ordinarias especiales, fijindolos en el 1nico
de seis (6) meses previsto como de caducidad para las acciones de nulidad de los
actos administrativos de efectos particulares, por el articulo 134 de la Ley Organica
de la Corte Suprema de Justicia. Por tanto, al privar este ltimo lapso de seis (6)
meses sobre el de diez (10) dias a que se refiere el articulo 11-D de la Ley de Re-
gistro Publico, el presente recurso fue presentado oportunamente, por cuanto lo fue
antes del vencimiento dcl referido lapso semestral después de la notificacién del acto
que constituye el objeto de dicho recurse, y asi se declara.

c. [Inadmisibilidad
CSJ-SPA (333) 4-7-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor
Caso: Valentin Vigil F. vs. Repiblica (Ministerio de Justicia).

En materia contencioso-administrativa, es la manifiesta falta
de representaciéon que se atribuye al actor, la que determina la
inadmisibilidad del recurso de anulacién.

Al respecto la Sala observa:

En materia contencioso-administrativa, es la *manifiesta falta de representacién
que se atribuye al actor”, la que determina la inadmisibilidad del recurso de anulacion,
conforme al ordinal 7¢ del articulo 84 de la Ley Orgénica que rige este Maximo Tri-
bunal, por la remisién que a dicho ordinal hace el ordinal 4¢ del articulo 124 eiusdem.
En otras palabras, cuando la falta de representacién es patente, clara u ostensible y, en
el presente caso, el defecto atribuido a la sustitucién presentada por el apoderado actor
para acreditar su representacion, es de caricter formal, mis que de la representacion
misma, por lo que considera la Sala que no cncuentra, por esa sola razén, que exista
una manifiesta falta de representacién en tal apoderado. Ademds, en cuanto al defecto
sefalado, entiende la Sala que al declarar ef Notario su conformidad con lo expuesto
por el sustituyente, y leida que fue su declaracién, y declarar después el mismo Nota-
rio, autenticado el documento de sustitucién en su contenido y firma que lo autoriza,
admitié que el texto del poder sustituido era el que el sustituyente declaré y, por ende,
hizo suya la afirmacién contenida en la propia sustitucién, de que el Notario “habia
tenido a la vista el poder que se sustituye”, razén por la cual, enticnde la Sala, no era
necesario repetir de nuevo en la Nota de Autenticacién los datos del mismo, siendo
como fueron transcritos en la declaracion del otorgante, que fue autorizada y autenti-
cada por dicho Notario, por lo que deben darse por ciertos y veraces.

No encuentra, pues, la Sala que se dé la manifiesta falta de representacién, a que
se contrac ¢l ordinal 7¢ del articulo 84 de la Ley Orginica de este Supremo Tribunal,
para declarar inadmisible por ese motivo, el presente recurso de anulacién, y asi se
declara.
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D. Partes
a. Intervenciones en el procedimiento
CSJ-SPA (474) 4-7-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor
Caso: Carlos Milano P. vs. Consejo de la Judicatura.

Aquellas personas que pueden hacerse parte, distintas al ac-
cionante, en el procedimiento de anulacion, por reunir las mis-
mas condiciones de “interesados” (arts. 137 y 121 LOCSJ) no
son terceros. Por lo cual pueden comparecer validamente en cl
proceso con posterioridad a la presentacion de la respectiva de-
manda —que es cuando comienzan los juicios— y no solo du-
rante el lapso de comparecencia, que se¢ da para todo el que
pueda tener interés en las resultas del proceso, sino inclusive
con posterioridad, aceptando en todo caso la causa en el estado
en que se cncuentre al intervenir en la misma (principio de la
preciusion procesal). En cambio, los terceros adhesivos simples
s6lo pueden comparecer como coadyuvantes, durante el lapso
de comparecencia seiialado en los articulos 125 y 126 LOCSJ,

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 124, ultimo aparte de la Ley
Orginica de la Corte Suprema de Justicia, esta Sala ha mantenido el criterio de que
s6lo es apelable la decision que declare inadmisible la correspondiente demanda de
nulidad, y no asi la que se pronuncie sobre su admisibilidad; criterio este que ahora
aparece reforzado por el articulo 341 del Coédigo de Procedimiente Civil, aplicable
supletoriamente al juicio de anulacién de los actos de efectos particulares, conforme
a lo previsto en el articulo 88 de la Ley Organica de la Cortc Suprema de Justicia.
Este razonamiento seria suficiente para desestimar el recurso de hecho cjercido por cl
abogado Rémulo Antonio Villavicencio Navas, pero como el otro fundamento que
sostuvo cl Juzgado de Sustanciacién fuc el de ncgarle validez a la comparecencia
de dicho abogado, por no haberlo hecho dentro del lapso a que se contrae el articulo
125 eiusdem, la Sala cree conveniente examinar tal fundamento, para que su criterio
sobre el particular sirva de precedente jurisprudencial para situaciones como la pre-
sente, que pueden ocurrir con frecuencia en procesos futuros, respecto de la interven-
ci6n de los terceros en los juicios de anulacidn.

Al respecto ia Sala observa:

Segiin lo determina el articulo 137 de la Ley Orgédnica de la Corte Suprema de
Justicia, las personas que reGnan las mismas condiciones exigidas para el accionante
o recurrente, por el articulo 121 eiusdem, pueden hacerse parte en los respectivos pro-
cedimientos de anulacién.

Tgualmente, el articulo 125 eiusden:, se refiere al emplazamiento de los interesa-
dos mediante cartel para que concurran a darse por “citados” en el procedimiento de
anulacién de actos de efectos particulares, dentro de los diez (10) dizs siguientes a la
fecha de publicacion del referido cartel. En igual forma, este articulo dltimamente ci-
tado, seiiala que en caso que el recurrente no cumpla con la carga procesal de consig-
nar el indicado cartel en el plazo de quince (15) dias consccutivos siguientes a su
expedicion, los interesados pueden darse por citado y consignar dicho cartel, para evi-
tar que se declare desistido ¢l recurso. Y, por tltimo, el articulo 126 eiusdem se refiere
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a la comparecencia en este mismo procedimiento de los coadyuvantes u opositores a
la solicitud de anulacién, que hayan atendido al emplazamicnto.

Ahora bien, dados los textos anteriores en los cuales se hace referencia, indistin-
tamente a personas diferentes al accionante o recurrente, que pueden intervenir en el
procedimiento de anulacién, y a los interesados en darse por “citados” en este mismo
procedimiento, asi como a los coadyuvantes u opositores a la solicitud, es necesario que
la Sala precise lo relativo a la intervencién de terceros en dicho procedimiento 'y al
momento u oportunidad de su comparecencia. A este respecto se observa:

Ante la ausencia de una regulacién sobre esta materia, en razén de lo ecstablecido
en el articulo 88 de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, resultan aplica-
bles al proceso contencioso-administrativo de anulacién los principios y reglas que res-
pecto de la intervencién de terceros se contienen en el Cddigo de Procedimiento Civil.
Por tanto, es necesario distinguir las distintas formas de intervencién de los terceros
en ¢l proceso, porque, de la precision a que se arribe se podréa saber cuidndo tal inter-
vencién es a titulo de verdadera parte, y cuindo a titulo de tercero adhesivo simple.
en efecto, los terceros pueden intervenir en los procesos pendientes entre otras perso-
nas, en unos casos voluntariamente, pretendiendo, total o parcialmente, la cosa o dere-
cho litigioso (intervencién excluyente: terceria y oposicién a medidas de embargo;
ordinales 12 y 29, articulo 370 eiusdem); en otros forzadamente llamados por la parte
o por el juez (ordinales 4° y 5° del citado articulo 370 y 661 eiusden); y por ultimo,
en otros supuestos, espontdncamente (intervencién adhesiva), para sostener las razones
de algunas de las partes, por “un interés juridico actual”, para ayudarla a vencer en el
proceso (ordinal 3¢, articulo 370, ya mencionado).

Ciertamente que por Ia indole del procedimiento de anulacién, las intervenciones
excluyentes y forzadas, no son aplicables, limitindose entonces, el interés de la distin-
cién entre los terceros que concurren a dicho procedimiento espontineamente, porque
en algunos supuestos son verdaderas partes y en otros simples terceros. En efecto, en
estos casos, de intervencién espontdnea, el interviniente no introduce una pretensién
incompatible con la que se discute en el proceso pendiente, sino que se limita a ayudar
a una de las partes, y por esta razén, genéricamente, cabe calificar a este tipo de inter-
vencién de adhesiva. Sin embargo, en ésta, segin que el tercero alegue o no un dere-
cho propio, o un simple interés, serd o no una verdadera parte, 0 un tercero adhesivo.
Esta distincién aparece en el articulo 381 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando
advierte que en los casos de intervenciones adhesivas de terceros, si la sentencia firme
del proceso principal ha de producir efectos en la relacién juridica del interviniente
adhesivo con la parte contraria (eficacia directa), el interviniente adhesivo serd consi-
derado liris consorte de Ia parte principal, a tenor de lo dispuesto en el articulo 147
(subrayado y paréntesis de la Sala). En otras palabras, que este Gltimo interviniente
es parte y no simple tercero, y si de parte se trata, ha de reconocérsele ¢l derecho de
comparecer como tal en cualquier estado y grado del juicio (articulo 137 de la Ley
Orgénica de la Corte Suprema de Justicia), claro est, sometido al principio preclusivo
de las oportunidades defensivas (articulos 202, 361 y 380 del Cdédigo de Procedimiento
Civil, y 126 de la Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia).

Ahora bien, por otra parte, esta Sala ha precisado de la interpretacién concordada
de los articulos 121 y 111 de la Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia, que la
legitimacidn activa en los medios de impugnacién de los actos administrativos de efec-
tos particulares, viene dada por las situaciones juridicas individuales, determinadas en
unos casos por la titularidad de derechos subjetivos y en otros por la de intereses legt-
timos, segin que la relacién con la Administracién sea un vinculo previo “interindivi-
dual” (derecho subjetivo), o surja de una concreta actividad administrativa, que afecte
una especial situacién de hecho de determinado o determinados particulares (interés
legitimo) (Vid. S.P.A., sentencias de fechas 3-10-85, caso “Ivan Pulido Mora”; de 6-2-



150 REVISTA DE DERECHO PUBLICO Ne 47 / 1991

84, caso “Fuente de Soda Tol6n”, y 20-7-65, caso “Azulejos Maracay”). De manera
que parte accionante o recurrente es el titular de un derecho subjetivo frente a la
Administracién, o de un interés legitimo lesionado por la actividad de ésta. Nocién
esta, precisa en esta oportunidad la Sala, que se identifica con la de interesados a que
se contraen los artfculos 22 y 23 de la Ley Organica de Procedimientos Administrati-
vos, quienes precisamente son los que por haber sido lesionados en *sus derechos sub-
jetivos o intereses legitimos, personales y directos”, como lo determina el articulo 85
eiusdem, estdn legitimados para interponer los recursos en contra de los actos admi-
nistrativos de cardcter particular (articulos 94, 95 y 97 eiusdem) y, por ende, estos
interesados, en consecuencia, son también los accionantes o recurrentes a que se refiere
el articulo 121 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia,

Por otra parte, interesados principalmente son quienes inician los procedimientos
administratives y quienes, también por ser titulares de derechos subjetivos o de inte-
reses legitimos, aunque no les hubieren iniciado, se apersonan en los mismos procedi-
mientos en cualquier estado en que sc¢ encuentre la tramitacion, como se desprende de
lo dispuesto en los articulos 47 y 22 de la Ley Orgénica de Procedimientos Adminis-
trativos; asi como los que resulten afectados en sus situaciones juridicas individuales
por las decisiones que se dicten en tales procedimientos., De manera que quienes pro-
mueven dichos procedimientos, se apersonan en ellos o contra quienes vayan los actos
que se adopten, estin legitimados para ejercer no sélo los recursos administrativos
pertinentes (articulo 85 eiusdem), sino también la accién de nulidad a que se refiere
el articulo 121 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia y, por ende, estos
legitimados son partes en los respectivos procesos y, en consecuencia, su derecho para
obrar en juicio y de gestionar en él, por si mismo o por medio de apoderados, es in-
cuestionable (articulos 136 y 150 del Cédigo de Procedimiento Civil), por cuanto su
gjercicio materializa los derechos de acceso a la justicia y de defensa, a que se contrae
el articulo 68 de la Constitucion.

En el caso de autos, del acto impugnado se desprende que el abogado Rémulo
Antonio Villavicencio Navas, conforme lo permite el articulo 55 de la Ley Orgdnica
del Consejo de la Judicatura, fue denunciante, como agraviado, en el procedimiento
disciplinario iniciado en contra del recurrente, ciudadano Carlos Milano Pefia, y que
originé la destitucién de éste de su cargo de juez titular del Juzgado Segundo de Pri-
mera Instancia en lo Penal y Salvaguarda de! Patrimonio Publico dcl Estado Guérico.
Por ¢nde, a tenor de lo dispuesto en los articulos 21 y 47 de Ia Ley Orgénica de Pro-
cedimientos Administrativos, y 121 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justi-
cia, respectivamente, el referido abogado tiene la condicién de interesado, y de legiti-
mado, dado que su denuncia fue declarada procedente y, por tanto, conforme a lo
previsto en el articulo 137 de la ley Gltimamente citada, con igual derecho que el accio-
nante o recurrente de hacerse parte (intervenir} en el presente proceso de anulacidn,
que inicié mediante demanda, el afectado por el acto de destitucién, para defender el
acto impugnado, que se basé en su denuncia. Ahora bien, por no ser el referido denun-
ciantc ni ¢l actor, ni la Administracién, que formalmente adopta la posicién de la
parte pasiva en el presente procedimiento judicial, su intervencién en éste resulta ser
adhesiva, razdn por la cual es necesario precisar, si la misma es a titulo de simple ter-
cero coadyuvante de la Administracién, o de una verdadera parte, en este caso oposi-
tora, y al respecto la Sala observa:

Conforme a la regla contenida en el articulo 381 del Cédige de Procedimiento
Civil, aplicable supletoriamente al presente caso por la remisiéon contenida en el articu-
lo 88 de la Ley Orgédnica de la Corte Suprema de Justicia, por haber sido el intervinien-
te el denunciante que dio origen al procedimiento disciplinario en donde se adopté la
sancién de destitucién del accionante, al considerarse afectado por un hecho atribuido
a ¢ste la sentencia que se dicte en este proceso, puede producir efectos en sus relaciones
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con la parte contraria, porque precisamente su denuncia, declarada procedente, fue la
causa de la destitucion del recurrente. Distinto seria si la decisién hubiera declarado
absuelto al indiciado, porque ya no serfa un derecho subjetivo el que podria alegar
como lesionado, y habria necesidad de determinar si en verdad tendria un interés legi-
timo en impugnar el acto. Por tanto, no puede calificarse a dicho interviniente de ter-
cero adhesivo simple, sino de parte. En efecto, de anularse el acto porque, por ejem-
plo, la denuncia que dio origen al mencionado procedimiento, y que fue declarada
procedente, no debid ser admitida por cuanto los hechos en que se basé no eran serios,
o infundados o por no configurar falta alguna (articulo 63 de la Ley Orginica del
Consejo de la Judicatura); o porque la decisién debié ser la de absolucién y no la de
destituciéon (articulo 76 eiusdem), el denunciante podrfa quedar sujeto a sanciones
administrativas (articulo 76 citado), o ver comprometida su responsabilidad civil
(articulos 1.185 y 1.196 del Cddigo Civil), o penal (articulos 240, 241 y 444 del C6-
digo Penal). En otras palabras, que la decisiébn que recaiga sobre el derecho que el
accionante o recurrente dice habérsele lesionado, es también una decision sobre los de-
rechos del indicado denunciante.

En razén de lo expuesto, puede concluirse que a través de su intervencién, el
ciudadano Rémulo Antonio Villavicencio Navas, trata de defender derechos propios
y no ajenos, de forma que su posicién es la de una litis consorte, respecto de la Admi-
nistracién, es decir, de una verdadera parte y no de un simple tercero interviniente
adhesivo. En efecto, a diferencia de este iltimo, el interés procesal de aquél deriva de
la eficacia directa de la cosa juzgada (articulo 381 del Cddigo de Procedimiento Ci-
vil), dado que la decisién que se dicte en el proceso es, al mismo tiempo, la decisién
sobre su situacion juridica. Por el contrario, la justificacién de la intervencién del
ercero adhesivo simple, es la eficacia refleja, que puede tener la decisién a dictarse en
un proceso pendiente entre ofras personas, por la unién o dependencia que presentan sus
derechos o intereses con la relacién deducida en aquel proceso. No es que la sentencia
que se dicte sea ley para el tercero, ya que sélo lo es para las partes —(eficacia directa
de Ia cosa juzgada {principales o litis consortes], articulo 273 del Cédigo de Procedi-
miento Civil)—, sino que le interesa por las consecuencias que tiene para una de fas
partes, pero que pueden manifestarse a cargo de ese tercero (eficacia refleja de la
cosa juzgada). Y ello por las interferencias, conexion o dependencia, que se presentan
entre la relacién juridica material deducida en el proceso y la relacién juridica de la
cual el tercero es titular (por ejemplo, fiadores, accionistas, acreedores, subarrendata-
rios). Por esta causa es por lo que el tercero adhesivo simple coadyuva a la preten-
sién de una de las partes, por el interés en que ésta venza a la otra y, por eilo, coope-
ra o colabora con la parte principal, solicitando, alegando y probando junto a ella o
para clla, o hasta supliendo su inactividad, pero no podria, por ejemplo, por esa misma
condicidn instrumental, oponerse a los actos procesales del coadyuvado, debiendo, en
todo caso, estar y pasar por ellos, “pues de no ser asi se desconoceria su situacién su-
bordinada y dependiente” (Montero Aroca, Juan, La intervencidn adhesiva simple, Ed.
Hispano-Europea, Barcelona, Espafia, 1972, p. 169). Facil es, pues, concluir en que
este interviniente adhesivo no es parte sino tercero, por cuanto sblo esti indirectamente
interesado en el acto impugnado, y en interés es derivado, en relacién con el propio
de la parte coadyuvada y, por ende, no puede pedir para si, ni puede cambiar la pre-
tensién de aquella parte, como se distingue en el Derecho Comparado (Vid. articulos
226 a 228 de la Ley General de la Administracién Piblica, y articulos 12 y 71, parrafo
primero, de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ambas de Costa
Rica),

Hechas las precisiones anteriores, puede concluirse que aquellas personas que
pueden hacerse parte, distintas al accionante, en el procedimiento de anulacidn, por
reunir las mismas condiciones exigidas para éste, es decir, de interesado (titular de



152 REVISTA DE DERECHO PUBLICO Ne 47 /1991

derechos subjetivos o de intereses legitimos), conforme a los articulos 137 y 121 de la
Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, no son terceros. Por ende, tales perso-
nas pueden comparecer vélidamente en el proceso con posterioridad a la presentacion
de la respectiva demanda —que es cuando comienzan los juicios (articulo 339 del
Cédigo de Procedimiento Civil)— y no sélo durante el lapso de comparecencia, que
se da para todo el que pudiera tener interés en las resultas del proceso, sino inclusive
con posterioridad, aceptando en todo caso la causa en ¢l estado en que se encuentra al
intervenir en la misma, en razén del principio de la preclusién procesal (articulos 202,
361 y 380 eiusdem). Por el contrario, quienes son terceros adhesivos simples, en los
términos explicados, sélo pueden comparecer vélidamente como coadyuvantes durante
el lapso de comparecencia a que se contraen los articulos 125 y 126 de la Ley Orgid-
nica de la Corte Suprema de Justicia.

Finalmente, concluye la Sala, que si bien en el emplazamiento a fos interesados,
mediante un cartel, conforme se prevé en el articulo 125, ya citado, caben quienes al
igual que el accionante o recurrente tienen la misma condicién de parte legitima, y los
terceros, que pudieran tener un interés indirecto en el acto impugnado, sin embargo,
estos dltimos, a diferencia de aquéllos, sélo pueden comparccer vilidamente dentro del
lapso de comparecencia de diez (10) dias de despacho a partir de la publicacién de
dicho cartel. No obstante, por excepcion, estos terceros y, por supuesto, quienes tam-
bién sean parte legitima, pueden comparecer antes y darse por citados, a los efectos de
suplir la inactividad del accionante o recurrente —que es una forma de coadyuvar
para evitar su derrota procesal— para consignar el ejemplar del periédico donde hu-
biere sido publicado el cartel, a los fines de evitar la declaratoria de desistimiento ta-
cito del recurso, segin lo contempla el articulo 125, ya mencionado.

Ahora bien, en razén del caricter preclusivo del proceso, que tiene su fuente,
como principio general en los articulos 202 y 364 del Cddigo de Procedimiento Civil,
los actos procesales de las partes estan sujetos a reglas temporales en cuanto a su opor-
tunidad se refiere, a las cuales quedan sujetos, segin lo pauta el articulo 7° eiusdem.
Disposiciones todas estas aplicables al proceso contencioso-administrativo de anulacién,
de acuerdo a lo previsto en el articulo 88 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia, Por tanto, si bien los terceros, partes interesadas, pueden comparecer valida-
mente en el proceso en cualquier oportunidad, sin embargo sus alegatos y medios de-
fensivos quedan sujetos al carédcter preclusivo de los actos procesales. Asi, en atencién
a lo dispuesto en los articulos 125 y 126, ambos de la Ley Orgénica de la Corte Supre-
ma de Justicia, en concordancia con el articulo 130 eiusdem, en el procedimiento del
juicio de anulacién de los actos de efectos particulares, cs el lapso de comparecencia
de diez (10) dias, de despacho, que ocurre después de admitida la demanda y de pu-
blicado el Cartel de emplazamiento, a que se contrae el mencionado articulo 125, la
oportunidad para que los terceros interesados, partes o no, opongan excepciones o de-
fensas en contra de las demandas de nulidad. De manera que si sc oponen antes O
después, intempestivamente, tales alegatos carecen de validez.

En el presente caso, el abogado Rémulo Antonio Villavicencio Navas, comparecid
antes de la admisién de la demanda y de la publicacién del respectivo Cartel de em-
plazamiento, alegando tener la condicién de interesado, por cuanto el acto de destitu-
cién impugnado, se origind en un procedimiento disciplinario en virtud de una de-
nuncia que aquél interpuso en contra del recurrente, a quien atribuy6 la comisién de
hechos delictuales en su contra, lo cual, constata la Sala, del propio acto impugnado.
Por tanto, el prenombrado abogado ticne interés procesal en que dicho acto no sea
anulado, sino que por el contrario se confirme por esta Sala y, por ende, su compare-
cencia debe tenerse por valida y al referido compareciente como parte opositora a la
demanda, como se establecié con anterioridad. Sin embargo, ocurre que dicho oposi-
tor antes de la admisién de la demanda, opuso en este caso, la defensa de caducidad
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de la accién, por lo que tal oposicidn resulté extemporinea, por anticipada, y asi se
declara.

En concreto, pues, que el recurrente de hecho, como interesado legitimo que es,
si comparecié vilidamente antes de la admisién de la demanda y de la publicacién
del respective Cartel de emplazamiento, pero, en razén del principio de la preclusivi-
dad procesal antes mencionado, se concluye que ejercié extemporineamente la opo-
sicion a la demanda de nulidad, va que la oportunidad para ello, como también se
expresd, es la del lapso de comparecencia a que se contraen los articulos 125 y 126
de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia.

Por todo lo expuesto, tanto respecto del caricter inapelable de la decisién que
declard admisible la demanda, de acuerdo a Io que determina el articulo 124 efusdem,
en concordancia con el articulo 341 del Cddigo de Procedimiento Civil, asi como sobre
la extemporancidad de la oposicién, como también se explicé con anterioridad, el re-
curso de hecho a que se refieren estas actuaciones debe ser declarado sin lugar. Asi
se declara.

Decision
Por lo expuesto, la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley, declara
sin lugar el recurso de hecho interpuesto por el ciudadano Rémulo Antonio Villavi-

cencio Navas, en contra del auto del Juzgado de Sustanciacién de fecha 26-2-91, ¢l
cual, queda confirmado, pero por las razones expuestas en la presente decisién.

Voto salvado de la Magistrada Cecilia Sosa Gdmez

La Magistrado Cecilia Sosa Gémez salva su voto y, en consecuencia, disiente de
la anterior sentencia, por las razones siguientes:

1) El asunto se circunscribe a determinar la cualidad del ciudadano Rdémulo
Antonio Villavicencio Navas, quien comparecié alegando tener la condicidn de coad-
yuvante interesado en el mantenimiento del acto administrative impugnado en el recurso
de anulacién ejercido por el ciudadano Carlos Milano Peiia contra la decisién del
Conscjo de la Judicatura, organismo que lo destituy6 del cargo de juez titular del Juz-
gado Segundo de Primera Instancia en lo Penal y Salvaguarda del Patrimonio Piblico
de la Circunscripcién Judicial del Estado Guidrico. La fundamentacién de la referida
condiciéon de coadyuvante, es el hecho de haber sido ¢l denunciante en el procedi-
miento disciplinario que se le siguid al recurrente.

2) El Juzgado dc Sustanciacién admitié el recurso contencioso-administrativo,
a lo que se opuso el ahora apelante de hecho, por considerar aquél extemporénea la
oposicién a tal admision y, en consecuencia, negé la apelacién por cuanto “la opor-
tunidad de hacerse parte en los juicios de nulidad en lo que sefiala el cartel quec ha
de publicarse, y como dicho cartel no se ha publicado, es inadmisible la apelacién for-
mulada...”.

Es por ello que la Sala conoce del asunto por haberse recurrido de hecho. Ahora
bicn, sobre tal particular la sentencia resuelve en relacién a si la decisién impugnada
es 0 no apelable, concluyendo que de acuerdo con el articulo 124, dltimo aparte de
la Ley Orginica de la Corte Suprema de Justicia, “s6lo es apelable la decisién que
declare inadmisible la correspondiente demanda de nulidad, y no asi la que se pro-
nuncie sobre su admisibilidad”, previsién contenida en el articulo 341 del Cddigo de
Procedimiento Civil aplicable (supletoriamente) al juicio de anulacién de los actos de
cfectos particulares, conforme al articulo 88 de la Ley Organica de la Corte Suprema
de Justicia.

Por ello, 1a parte dispositiva de la decisién concluye: al ser inapelable la decisién
que declaré admisible ¢l recurso de nulidad, declara sin lugar el recurso de hecho.
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3) La disidencia de este voto salvado obviamente no se refiere al criterio de
inapelabilidad en un recurso de nulidad que ha sido admitido, se reficre al razona-
micnto de la sentencia en cuanto a si la comparecencia para oponerse del ciudadano
Rémulo Antonio Villavicencio Navas, fue vélida y oportuna.

La sentencia en este aspecto, contiene los siguientes criterios:

— Ante la ausencia de regulacién en la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia de la intervencién de terceros, en aplicacién del articulo 88 ejusdem, resultan
pertinentes los principios y reglas que a tal respecto conticne el Codigo de Procedi-
miento Civil.

— Distingue entre la intervencién de terceros a titulo de verdadera parte de la
que se realiza a titulo de tercero adhesivo simple.

— Los terceros pueden intervenir en los procesos pendientes: voluntariamente
(ordinales 1° y 29, articulo 370); forzadamente llamados por la parte o por el juez
(ordinales 49 y 59, articulo 370 y 881 del Cddigo de Procedimiento Civil); y, espon-
tancamente (intervencién adhesiva) para sostener las razones de algunas de las partes,
por “interés juridico actual” para ayudarla a vencer en el proceso (ordinal 37, articulo
370 del Cédigo de Procedimiento Civil).

— Rechaza por inaplicables en el procedimiento de anulacién, las intervenciones
excluyentes y forzadas, y mantiene la posibilidad de intervencion de los terceros que
concurren al procedimiento espontinamente “porque en algunos supuestos son verda-
deras partes y en otras simples terceros”. (Resaltado por quien disiente).

Ahora bien, la sentencia agrega a tal diferencia que cuando el interviniente no
introduce una pretensién incompatible sino que se limita a ayudar a una de las partes,
esa intervencién se califica genéricamente de adhesiva. Pero si el tercero alega en vez
de un simple interés, un derecho propio, serd una verdadera parte, y ello “aparece en
el articulo 381 del Cédigo de Procedimiento Civil”, pues califica al tercero adhesivo
litisconsorte de la parte principal si la sentencia firme ha de producir efectos en la
relacién juridica del interviniente adhesivo. En ese caso, es parte y no simple tercero
“y si de parte se trata, ha de reconocérsele el derecho de comparecer como tal en cual-
quier estado y grado del juicio (articulo 137 de la Ley Orginica de la Corte Suprema
de Justicia), sometido al principio preclusivo de las oportunidades defensivas (articu-
los 202, 361 y 380 del Cédigo de Procedimiento Civil, y 126 de la Ley Orginica de
la Corte Suprema de Justicia)”.

— Rememora la legitimacién activa en los medios de impugnacién de los actos
administrativos de efectos particulares, es decir, un derecho subjetivo o un interés
legitimo. Por tanto, “parte accionante o recurrente es €l titular de un derccho subjeti-
vo frente a la Administracién, o de un interés legitimo lesionado por la actividad de
ésta”.

- La nocién de interesado se identifica con la establecida en los articulos 22 y 23
de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos, como lo determina ¢l articulo
85 ejusdem, estd legitimado para interponer los recursos en contra de los actos admi-
nistrativos de cardcter particular (articulos 94, 96 y 97 de la Ley Orgénica de Procedi-
mientos Administrativos) y el accionante o recurrente a que se refiere el articulo 121
de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia.

Pero como los interesados pueden iniciar procedimientos administrativos y tam-
bién pueden apersonarse en ellos en cualquicr estado ¢n que se encueniren (articulos
47 y 22 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administrativos), asi como quienes
resulten afectados en sus situaciones juridicas individuales por las decisiones que se
dicten en tales procedimientos estdn “legitimados para ejercer no solo los recursos
administrativos pertinentes (articulo 85 de la Ley Organica de Procedimientos Admi-
nistrativos), sino también la accién de nulidad a que se refiere el articulo 121 de la
Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, por ende, estos legitimados son partes
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en los respectivos procesos Yy, en consecuencia (dice la sentencia) *“su derecho para
obrar en juicio y gestionar en €], por si mismos y por medio de apoderados es incues-
tionable (articulos 136 y 150 del Cédigo de Procedimiento Civil), por cuanto su ejerci-
cio materializa los derechos de acceso a la justicia y de defensa, a que se contrae el
articulo 68 de la Constitucién. (Subrayado de quien disiente).

4) Ante los criterios establecidos y sumariamente ordenados con anterioridad,
la sentencia concluye que el abogado Rémulo Antonio Villavicencio Navas fue denun-
ciante, como agraviado (articulo 55 de la Ley Orgéanica del Consejo de la Judicatura)
en el procedimiento disciplinario en contra del recurrente, el cual concluyé con su
destitucién, por lo que de conformidad con los articulos 21 y 47 de la Ley Orgénica
de Procedimientos Administrativos, y 121 de la Ley Organica de la Corte Suprema
de Justicia, tiene la condicién de interesado, y de legitimado, “dado que su denuncia
fue declarada procedente” y, por tanto, igual que el derecho del accionante o recurren-
te de hacerse parte, la intervencion del denunciante, aun no siendo ni el actor, ni la
Administracion, es adhesiva no como simple tercero coadyuvante de la Administracidn
sino una verdadera parte opositora.

Tal afirmacién la razona la sentencia, en el hecho de haber sido el interviniente el
denunciante, considerarsele afectado por un hecho atribuido a éste y presumiendo que
la sentencia que se dicte en este proceso “puede producir efectos en sus relaciones
con la parte contraria, porque precisamente su denuncia, declarada procedente, fue la
causa de destitucién del recurrente”. Es asi que se considera parte al interveniente.
Aprega a las consideraciones anteriores, que de anularse el acto por considerar la
Sala que no debid ser admitida la denuncia dado que los hechos en que se basé no eran
serios o infundados o por no configurar falta alguna (articulo 63 de la Ley Orgdnica
del Consejo de ia Judicatura), o porque la decisidon debié ser la de absolucién y no de
destitucién (articulo 76 ejusdem), *‘el denunciante podria quedar sujeto a sanciones
administrativas” o “ver comprometida su respensabilidad civil o penal”. “En otras
palabras, que la decisién que recaiga sobre el derecho que el accionante o recurrente
dice habérsele lesionado, es también una decisién sobre los derechos del indicado de-
nunciante”.

5) Conviene precisar que disiento de los planteamientos de la sentencia que
otorga en este proceso judicial contencicso-administrativo y en la oportunidad que
lo hace, el cardcter de parte a quien se inviste como denunciante (Rémulo Antonio
Villavicencio Navas), por ante el Consejo de la Judicatura, de un proceso disciplinario
contra el juez que es destitucién de su carge y quien actia ante esta Sala como recu-
rrente del acto administrativo que lo separé de la carrera judicial.

Las consideraciones que me llevan a salvar el voto en este punto en concreto, se
deben al precedente que se establece en la decision respecto de la intervencién de los
terceros en los juicios de anulacion, como lo sefiala la sentencia (pagina 3).

6) Ciertamente la accién es el derecho, para el autor de una pretensién, de ser
comprendido y oido sobre el fondo de su pedimento, a fin de que el juez resuelva si
estd bien o mal fundada. Para el adversario, la accién es la facultad de discutir lo
bien fundamentado de tal pretensién.

Cuando se habla de pretensién, se exige determinar si ella puede nacer de cual-
quier persona que esté implicada en una relacion procesal, sea demandante, demanda-
da, parte o tercero interviniente, llamada o intimada, y de actuar obviamente debe
hacerlo con eficacia y llenando ciertas condiciones impuestas por la Ley. El poder
legal permite, pues, que la accién ejercida por agentes publicos (Ministerio Piiblico)
de dirigirse a la justicia para obtener el respeto a la ley, tenga un cardcter impersonal,
objetivo y permanente, por lo que constituye un staru que faculta el ejercicio de una
libertad.
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En términos generales, las condiciones relativas a las personas que actdan en
juicio en el procedimiento civil, son:

~ Interés y cualidad.
— Objeto de la accién.
— Relativas a la necesidad de obrar dentro de un cierto plazo.

En cuanto al primer aspecto, la nocién de interés es indecisa y multiforme, aun
cuando se diga que debe ser positivo y concreto, juridico y legitimo, que haya nacido
y sca actual. Ahora bien, el interés juridico y legitimo, exige que se pueda invocar la
“agresién” a un dereche subjetivo, en los casos que no supone la sancién a un derecho
preexistente (a la propiedad entre otros), como lo es en el procedimiento civil.

Sin entrar en los detalles del contencioso subjetivo u objetivo que en derecho pd-
blico tiene un rol fundamental, lo cierto es que no obstante scr suficiente para actuar
en juicio de invocar la lesién de un interés, es necesario que sea legitimo y juridico,
vale decir, que exista una lesién por simple que sen, para justificar un recurso con-
tencioso-administrativo si se llenan los extremos sefialados.

Fl interés debe estar acompafiado de la actualidad y no debe ser eventual, aun
cuando la amenaza puede ser suficiente, por ello se admiten acciones declaratorias y
aquellas que permiten actuar para preventivamente protegerse de que su derecho (el
del accicnante) no sea violado.

Ahora bien, es insuficiente para actuar estar investido de un interés legitimo, que
hubiera nacido y actual, debe ademds tener la cualidad, es decir, poder justificar un
interés personal y directo. La jurisprudencia ha tenide imprecisién para scparar la
frontera entre el interés y la cualidad, y esa distincién se mantiene imprecisa, incierta,
més cuando el Cédigo de Procedimiento Civil le da una importancia relativa a este
concepto. ,

El Cédigo de Procedimiento Civil establece en el articulo 16, que “para propo-
ner la demanda, el actor debe tener interés juridico actual. Ademids de los casos pre-
vistos en la Ley, el interés puede estar limitado a la mera declaracién de la existencia
o inexistencia de un derecho o de una relacién juridica”, salvo cuando en este ultimo
caso el demandante puede obtener la satisfaccion completa de su interés mediante una
accién diferente, en cuyo caso no es admisible.

Por su parte, el articulo 136 ejusdem, determina al referirse a las partes, que “‘son
capaces para obrar en juicio las personas que tengan el libre cjercicio de sus dere-
chos...” y el articulo 140 prohibe que se pueda hacer valer en juicio, en nombre
propio un derecho ajeno, fuera de los casos previstos por la ley.

Cuando consagra los deberes de las partes el Cddigo de Procedimiento Civil, hace
menci6n expresa de que éstos y los ferceros que actitan en el proceso con temeridad o
mala fe son responsables por los dafios y perjuicios que causaren y salvo prueba en
contrario enumera cuindo se comportan de tal manera, estableciendo que asi ha actua-
do la parte o el tercero si deducen en el proceso pretensiones o defensas, principales
o incidentales, manifiestamente infundadas (véase articulo 170, pardgrafo (nico, or-
dinal 19).

El articulo 370 y siguientes del Cédigo de Procedimiento Civil regula la interven-
cién de terceros, mas no de partes (“causa pendiente entre otras personas”) e indica
los casos en que pueden intervenir o ser llamados. De la enumeracién taxativa ticnen
relevancia para el caso en cxamen los ordinales 32 y 6¢ del referido articulo:

b

3. Cuando el tercero tenga un interds juridico actual en sostener las razones do
alguna de las partes y pretenda ayudarla o vencer en el proceso.

5. ...
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6. Para apelar de una sentencia definitiva, en los casos permitidos en el ar-
ticulo 2977,

Aceptando, como es 18gico, la intervencién voluntaria de terceros, el articulo 379
del Cddigo de Procedimicnto Civil determina cdmo y cuindo puede realizarse; me-
diante escrito o diligencia, en cualquier estado y grado del proceso aun con ocasién de
la interposicidén de algin recurso y demostrar mediante prueba fehaciente el interés
que tenga en ¢l asunto, sin o cual no serd admitida su intervencidén. Esta disposicién
cstd referida a la intervencién del tercero a que se refiere el ordinal 3¢ del articulo 370
antes mencionado.

Asimismo, cl intervinicnte adhesivo tiene quc aceptar la causa en el estado cn
que se encucntra al intervenir en la misma y el articulo 380 ejusdem lo autoriza expre-
samente para “hacer valer todos los medios de ataque o defensa admisibles en tal esta-
do dec la causa, siempre que sus actos y declaraciones no estén en oposicién con los
de la parte principal”.

Concluye la seccién de la intervencion voluntaria (de terceros) del Cédigo de
Procedimiento Civil, estableciendo que de acuerdo al Cédigo Civil, cuando “la senten-
cia firme del proceso principal haya de producir efecros en la relacién juridica del in-
terviniente adhesivo con la parte contraria; el intcrviniente adhcesivo serd considerado
litisconsorte de la parte principal, a tenor de lo dispuesto en el articulo 1477,

Debemos resolver dos remisiones pendientes, por una partc el tercero interviniente
para apelar de una sentencia definitiva, en los casos permitidos en el articulo 297; s
decir, la consagracion expresa de que pueden apelar de la sentencia definitiva-“ro sélo
las partes, sino todo aquel que por tener interés inmediato en lo que sea objeto o mate-
ria del juicio, resulte perjudicado por la decisién, bien porque pueda hacerse ejecutoria
contra él misme, bien porque haga nugatorio su derecho, lo menoscabe o desmejore”.

La otra remisién se refiere al supucsto de la sentencia firme del proceso principal,
y ésta produzca efectos en la relacion juridica del interviniente adhesivo con la parte
contraria, y de acuerdo al articulo 381 serd considerado litisconsorte de la parte prin-
cipal como lo dispone el articulo 146, el cual seiiala: constituyen litisconsortes (varias
personas demandan o son demandadas conjuntamente) litigantes distintos ecn sus rela-
ciones con la parte contraria (articulo 147 del Cédigo de Procedimiento Civil).

Estos principios de la jurisdiccién civil de que Ja accidn estd abierta a quienes tie-
nc un interés legitimo de ver rechazada u acordada su pretension tienen que analizarse
también, a la luz de a quienes la ley atribuye el derecho de actuar, es decir, las perso-
nas que ella califica para invocar o para combatir una pretensién, o para defender un
interés determinado, de alli pueden scr inadmisibles acciones por la falta de cualidad
y por falta de interés. Quienes tienen como persona, cualidad para ejercer una accién
es variable y debe observarse en cada caso particular el ente o persona que puede
actuar, la naturaleza de Ia voluntad del legistador de ampliar o restringir el circulo de
aquellos que pueden asegurar la proteccién y la defensa.

En casos la cualidad y el interés son distintos, en otros la cualidad del demandante
se cncuentra absorbida por el interés, cuando teniendo un interés legitimo no es ¢l
titular de un derecho subjetivo, y aqueilos en que la persona fisica o moral estd repre-
sentada, y esa rcpresentacién proviene de la ley o de una sentencia, asi la prerroga-
tiva litigiosa la tiene quien detenta la cualidad, pero el ejercicio de la accién se enco-
micnda a un mandataric o representante, como el tutor o administrador de una em-
presa, sindico, entre otros. Es por ello, que pasamos del terreno de la cualidad al de la
capacidad o poder, situacidn en que resulta més preciso hablar de competencia y no
de cualidad, caso tipico del Ministerio Piblico. {Véase articulos 130 y 131, numeral
12, y 133 del Cddigo de Procedimiento Civil).

Por otra parte, un proceso judicial compromete de una manera activa al deman-
dante, y pasiva (como defensor) al demandado, y la intervencién del juez; todos liga-
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dos por los actos de procedimiento desde la demanda hasta la sentencia o el abandono
de la pretension, las obligaciones que se estatuyen a cada parte y al juez. Puede suce-
der eventualmente que terceros intervengan en la instancia, voluntaria o coactivamente.
Entonces tenemes un rol para las partes, los terceros y el juez.

Las personas que participan en la instancia, que crean vinculos en el proceso pue-
den englobar a personas que son terceros y colocan a través de la técnica de la inter-
vencién o “invitadas” a hacer conocer lo que saben de los hechos de la causa.

En presencia de un proceso en el cual la solucién pudiera ejercer una influencia
directa o indirecta en sus intereses, el tercero goza de una cierta libertad.

Puede quedarse inactivo si supiera que la relatividad de la cosa juzgada lo protege
suficientemente, le estd permitido esperar la decision a fin de verificar si le es o no
desfavorable y de atacar eventualmente como tercero opositor; pero puede estar mez-
clado en la instancia interviniendo {voluntaria o forzada) para tratar de influenciar
la decisién del juez, en cuyo caso se transforma en parte de la instancia en curso,
principio que retomaremos mds adelante.

Los mecanismos de intervencién de terceros indudablemente amplian el proceso
en cuanto a sus intervinientes en el marco inicial de la instancia, e introduce personas
que, teniendo la cualidad de terceros, se han espontineamente deslizado en la instan-
cia o han sido introducidas contra su voluntad.

Por ello es efectivo que los terceros no sélo estd prevista su intervencién por el
Cédigo de Procedimiento Civil, sino que cobra valor el principio procesal de que cada
uno debe aportar su concurso a la justicia con vista a la manifestacién de la verdad.
Por ello, sin motivo legitimo se les hace responsables de los dafios y perjuicios que
causaren (articulo 170, parigrafo tnico del Cédigo de Procedimiento Civil).

La presencia de una parte o de un tercero interviniente en el proceso, para que
sea regular, es necesario que tenga capacidad de ejercicio, y eilo nos obliga a rctomar
el régimen del derecho administrativo.

6) La instancia contencioso-administrativa de los juicios de nulidad de los actos
administrativos de cfectos particulares, se inicia por la introduccion del recurso, inicia-
tiva que corresponde “sélo por quienes tengan un inferés personal, legitimo y directo
en impugnar el acto de que se trate.

El Fiscal General de la Repiiblica y demas funcionarios a quienes la ley atribuya
tal facultad, podran también solicitar la nulidad del acto, cuando éste afecte un inte-
rés general” (articulo 121 de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia).

Por tanto, el Juzgado de Sustanciacién a quien corresponde pronunciarse (revisar
todas las actuaciones, recaudos) sobre la admisibilidad del recurso (articulo 123), no
lo admitira, entre otras, “cuando sea manifiesta la falta de cualidad o interés del recue-
rrente” (articulo 124, numeral 1°), pero si lo admite no podra apelarse, por interpreta-
cién en contrario del Gltimo aparte del articulo 84 y 124 ejusdem.

De manera que la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia tiene previsto un
procedimiento (en el caso que nos ocupa, en primera y Unica instancia Titulo V, Ca-
pitulo 1I), por lo que constituye un procedimiento especial y en caso de no disponer
de normas particulares se acogerdn los procedimientos establecidos en los Cédigos y
leyes nacionales (articulo 81). Como si tal prevision sobre el procedimiento fuera in-
suficiente, agrega que las reglas del Cédigo de Procedimiento Civil regirdn como nor-
mas supletorias en los procedimientos que cursan ante la Corte. Resalta la interpreta-
cién distinta a la sustentada en la sentencia de la cual disiento.

La disidencia se fundamenta en los siguientes criterios:

1. El articulo 125 establece los pasos particulares del procedimiento contencio-
so-administrativo: una vez admitido el recurso, es decir, luego de que el Juzgado de

Sustanciacién examinara (entre otras) que el recurrente(s) tiene interés personal, legi-
timo y directo en impugnar el acto de que se trate, como efectivamente lo hizo en el
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presente asunto; en el auto de admisién puede disponer que se emplace a los interesa-
dos mediante un cartel que serd publicado dentro de las diez audiencias siguientes a la
fecha de publicacién de aquél. Tanto es asi, que la oportunidad precisa del procedi-
miento especial para que concurran los interesados, ¢s la consagrada en el articulo 125
ejusdem, que, ademds, permite impedir que el rccurso decaiga al declararlo desistido
1a Sala, si el recurrente no consigna el cartel en el lapso previsto, al facultar expresa-
mente a algrin interesado al darse por citado y consignar el ejemplar del periédico
donde se hubiere publicado el cartel.

De manera que se establece un mecanismo de emplazamiento, de comparecencia,
durante el cual la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, faculta tanto al recu-
rrente, como los ceadyuvantes u opositores a la solicitud (los terceros voluntarios)
que hayan atendido al emplazamiento y solicitar que la causa se abra a pruebas.

2. La intervencién de terceros se refiere a la adhesiva para sostener las razones
de algunas de las partes, sea el recurrente o la Administracién, por eso el articulo 126
ejusdem habla de coadyuvantes u opositores, por lo que tal régimen especial prevalece
al establecido en el ordinal 32 del articulo 370 del Cédigo de Procedimiento Civil. Por
otra parte, no parece tan determinante, como lo dice la sentencia, que por la indole
del procedimiento de anulacién, las intervenciones excluyentes o forzadas no son
aplicables si consideramos el poder que la ley otorga al juez contencioso-administrativo,
al facultarle para solicitar las informaciones y hacer evacuar de oficio las pruebas que
considere pertinentes (articulo 129 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Jus-
ticia).

3. La distincidén que hace la sentencia entre terceros “verdaderas partes” y “sim-
ples terceros”, aun cuando acepta a ambos como terceros adhesivos a una de las par-
tes, regla que la establece para quien disiente el articulo 125 y particularmente 126
de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, distincién que la sentencia atri-
buye al articulo 381 del Cédigo de Procedimiento Civil.

Al respecto conviene tener presente que sélo pueden hacerse parte en los procedi-
micntos contencioso-administrativos, sea en los juicios de nulidad de los actos de efec-
tos generales, como de los actos administrativos de efectos particulares, las personas
que retinan las mismas condiciones exigidas para el accionante o recurrente, es decir,
en nuestro caso, un tercero coadyuvante u opositor a la solicitud, podrd ser considerado
y alegar tal cualidad de parte, sélo si tiene un interés personal, legitimo y directo
(articulo 137 de la Ley Orgéanica de la Corte Suprema de Justicia}.

En consecuencia, la misma duda que la sentencia sostiene cuando dice: “...Dis-
tinto seria si la decisién hubiera declarado absuelto al indiciado, porque ya no seria un
drecho subjetivo el que podria alegar como lesionado, y habria necesidad de determi-
nar si en verdad tendria un interés legitimo cn impugnar el acto” (pagina 10), resulta
aplicable al considerar al tercero en cuestién como “verdadera parte”.

Visto que la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia estipula para un ter-
cero interviniente la oportunidad de participar en el recurso de nulidad de un acto
administrativo de efectos particulares (articulo 125), también le exige una cualidad
(137 en concordancia con el articulo 121) para considerdrsele parte, por lo que el
articulo 381 del Cédigo de Procedimiento Civil, no resulta aplicable como regla ordi-
naria supletoria, por establecer la ley que rige el contencioso-administrativo de anu-
lacién, requisitos especiales, y asi ha debido concluirlo la sentencia de la cual disiento.
De manera que la remisién contenida en el articulo 88 de la Ley Orgénica de la Corte
Suprema de Justicia no es aplicable supletoriamente, precisamente por la jerarquia
normativa establecida en el articulo 102 ejusdem, y la preeminencia de dicha ley so-
bre los Cédigos y otras leyes.

4. La sentencia, por tanto, al aplicar el articulo 381 del Cddigo de Procedi-
miento Civil lo hace bajo la premisa de que “el interviniente fue el denunciante que
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dio origen al procedimiento disciplinario en donde se adopté la sancién de destitucién
del recurrente”, pero el examen para determinar si podia hacerse parte (articulo 137 de
la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia), y otorgarle tal cualidad no corres-
ponde resolverse antes de haberse admitido el recurso ni en el auto de admisién, sino
en caso de alegarse tal cualidad (el de tercero opositor) cuando hubiere atendido al
emplazamiento (articulo 126 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia).

Ahora bien, efectivamente la Ley Organica del Consejo de la Judicatura es el
texto normativo que permite determinar la cualidad exigida en el articulo 137 de la
Ley Orgdnica de la Corte Suprema de Justicia, aspecto que bajo el criterio procesal
civil, lo realiza extempordneamente la sentencia de la cual disiento.

La sentencia invoca come ejemplo para considerar al tercero interviniente como
parte, lo siguiente: “de anularse el acto porque, por ejemplo, la denuncia que dio ori-
gen al mencionado procedimiento, y que fue declarada procedente, no debié ser admi-
tida por cuanto los hechos en que se basé no eran serios, o infundados, o por no con-
figurar falta alguna (articulo 63 de la Ley Organica del Consejo de la Judicatura); o
porque la decision debid ser la de absolucién y no la de destitucién (articulo 76
eiusdem), el denunciante podria quedar sujeto a sancioncs administrativas (articulo
76 citado), o ver comprometida su responsabilidad civil (articulos 1.185 y 1.196 del
Cddigo Civil), o penal (articulos 240, 241 y 444 del Cédigo Penal). En otras palabras,
que la decisién que recaiga sobre el derecho que el accionante o recurrente dice habér-
scle lesionado, es también una decisidn sobre los derechos del indicado denunciante”.

En el supuesto anterior, para declarar que tiene ¢l tercero la cualidad de parte,
el sentenciador ha debido examinar el acto administrativo recurrido, es decir, el que
produjo la destitucién del recurrente y determinar de su texto la cualidad invocada.

Es oportuno hacer algunas consideraciones, en el caso particular de la Ley Orgé-
nica del Consejo de la Judicatura en relacién al papel que le corresponde al denuncian-
te en el proceso administrativo disciplinario, pues la sentencia invoca la Ley Orginica
de Procedimientos Administrativos para fundamentar que un interesado en el proce-
dimiento administrativo puede ejercer los recursos administrativos y contenciosos que
haya lugar (pégina 7), lo cual es vilido dependiendo no de las normas generales de
procedimiento de tal ley, perc relativa si consideramos leyes especiales en cuanto a
procedimiento administrativo se refiere, como es la Ley Orginica del Consejo de la
Judicatura.

Los criterios generales de procedimiento quc sefiala la sentencia son incuestiona-
bles: parte accionante o recurreate es el titular de un derecho subjetivo frente a la
Administracién; la identificacidn del interesado (articulos 22 y 23 de la Ley Orginica
de Procedimientos Administrativos) como aquel al que le han sido lesionados “sus dere-
chos subjetivos o intereses legitimos, personales v directos, como lo determina el ar-
ticulo 85 ejusdem, estin legitimados para interponer los recursos en contra de los actos
administrativos de caricter particular {articulos 94, 95 y 97 ejusdem)™.

También dice la sentencia que los interesados principalmente son quiencs inician
los procedimientos administrativos “y quienes por ser titulares de derechos subjetivos
o de intereses legitimos”, aunque no los hubieren iniciado, se apersonan en los mismos
procedimientos (articulos 47 y 22 de la Ley Orgénica de Procedimientos Administra-
tivos), asi como los que resulten afectados en sus situaciones juridicas individuales por
las decisiones que se dicten en tales procedimientos, e inclusive pueden estar legitima-
dos para ejercer no sélo los recursos administrativos sino la accién de nulidad.

Sin embargo, para aplicarlos a un caso concreto, es necesario a su vez recordar
la especialidad del procedimiento administrativo constitutivo consagrado en Ia Ley Or-
génica del Consejo de la Judicatura, frente al procedimiento constitutivo de la Ley
Orgénica de Procedimientos Administrativos (articulo 66).
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El procedimiento disciplinario puede iniciarse por denuncia o acusaciones recibi-
das y por oficio, es decir, a la sola iniciativa del Tribunal Disciplinario del Consejo de
la Judicatura (articulo 45), en este dltimo caso procederia cuando llegue informacién
de gue un juez ha incurrido en una presunta falta de las sancionadas por la Ley de
Carrera Judicial. Por tanto, siempre el destinatario principal de la decisién serd, en
consecuencia, el juez (articulo 55).

Cuando el procedimiento disciplinario se inicie por denuncia de la o las personas
“agraviadas”, o por solicitud del Ministerio Pdblico, o cualquiera de los organos del
Poder Pblico, ésta debera formularse bajo juramento y el proceso disciplinario deberd
mantenerse en secreto, excepto para el denunciado, hasta tanto quede firme la deci-
sién. De manera que para quien disiente, no se plantea la duda de que un denunciante
sc incorpora al procedimiento administrativo disciplinario, y que el Consejo de la Judi-
catura a través del Tribunal Disciplinario es el conductor del proceso administrativo,
hasta el punto que en su tramitacion no cstd sujeto “para la investigacién de la verdad
a la iniciativa de la parte agraviada y deberd ordenar la prictica de cualesquiera dili-
gencias o prucbas tendientes al esclarecimicnto de los hechos o faltas denunciadas o
que sean objeto del procedimiento” (articulos 56 y 57).

Por su parte, la propia ley en comento, consagra las causales de inadmisibilidad
de las denuncias que se intenten por ante el Tribunal Disciplinario y entre elias figu-
ran, “cuando del anilisis de los hechos en los cuales se fundamenta la denuncia, apa-
rezca de forma manifiesta que no se configura falta alguna que amerite la apertura
del procedimiento” (articulo 63, ordinal 6v), en cuyo caso obviamente el denunciante
mantiene la cualidad de actor y destinatario de la decisién, y puede apelar de ella por
disposicion expresa del articulo 64 ejusdem, por ante el Consejo en Pleno y revisable
este dltimo acto por el contencioso-administrativo, asumiendo el caracter de recurrcnte
(el denunciante originario por ante el Conscjo de la Judicatura). De la misma manera,
cuando la denuncia jurada hecha por el ciudadano contra un funcionario judicial re-
sultare falsa, el Consejo de la Judicatura le impondré una multa, sin perjuicio del pro-
cedimiento penal a que pucda haber lugar (articulo 55, pardgrafo Gnico).

Se establece asimismo, que si la decision definitivamente firme fuese absolutoria,
el Consejo de la Judicatura impondré al denunciante una multa no menor de quinicntos
bolivares (Bs. 500,00) ni mayor de cinco mil bolivares (Bs. 5.000,00), y podra exone-
rarlo de la misma si, a su juicio, éste tuvo motlivos racionales para formular la denun-
cia (articulo 76).

De manera que el denunciante podria interponer el recurso de nulidad, depen-
diendo del contenido del acto mismo que dictara el Tribunal Disciplinario o el Consejo
en Pleno, pero para intervenir en un recurso contencioso cuya iniciativa corresponde
al juez destituido, y tener la cualidad de parte, debe tener un interés como lo exige la
Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, y la oportunidad para resolver esa
cualidad no corresponde hacerla antes del pronunciamiento de la admisién del recurso
en cuestion, y asi ha debido plantedrselo la Sala.

Por las consideraciones anteriores, la intervencidn de los terceros en los juicios
de nulidad de los actos admirnistrativos de efectos particulares, ticne determinada la
oportunidad de su intervencién procesal, para que sea vilida y oportuna, sin que cllo
signifique negar que un tercero puede considerirscle parte, si rene las mismas con-
diciones exigidas por el accionante o recurrente. En el presente caso, la Sala ha debido
observar que el Consejo de la Judicatura, a través del Tribunal Disciplinario abrié el
procedimiento disciplinario de oficio, atendiendo a informaciones y actuaciones del
propio Consejo de la Judicatura como consta en el expediente administrativo.

La oportunidad de comparecencia de los “interesados” legalmente es “darse por
citados” dentro de las diez audiencias siguientes a la fecha de publicacién del cartel y
formular todos los alegatos que estimen necesarios.
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Para ser consecuente con la oportunidad de comparecencia, a criterio de quien
disiente, ciertamente puede un “interesado” alegar lo que estime necesario sin necesi-
dad de esperar una oportunidad precisa, por lo que el Juzgado de Sustanciacién no
tenia por qué declarar que el escrito del ciudadano Rémulo Antonio Villavicencio
Navas era extemporineo, y ha debido proceder al examen de admitir o no de acuerdo
a las causales de ley. Admitido como fue el recurso, la revisién de alegada caducidad
del presunto denunciante asi como la cualidad de parte serfa objeto de la sentencia
definitiva, pero ahora con este precedente se le estaria exigiendo al Tribunal de Sus-
tanciacién que conociere los escritos de terceros para ver si rednen o no la cualidad
de parte, antes de pronunciarse sobre la admisién de un recurso contencioso-adminis-
trativo de nulidad.

Es, pues, tan extemporineo declarar el Tribunal de Sustanciacién que los alegatos
de un tercero son extemporineos, que calificar de parte a un tercero, antes de la ad-
misién de un recurso contencioso-administrativo.

La solucién es aceptar que los terceros concurren cuando se publica el cartel, y
los que se consideran con un interés personal, legitimo y directo se examine y califique
su intervencion en la oportunidad procesal debida, no en la admisién del recurso y
menos por via de un recurso de hecho de la apelacién de la admisidn, porque si bicn
la sentencia dispuso declararlo sin lugar, le otorgd al ciudadano Rémulo Antonio Villa-
vicencio Navas, la cualidad de parte y ello no parece resultar asi del expediente admi-
nistrativo.

Queda asi expuesto el criterio de la Magistrado disidente.

b. Alegatos
CSJ-SPA (384) 30-7-91
Magistrado Ponente: Romin J. Duque Corredor

En los juicios de anulacién de los actos de efectos particula-
res, los alegatos, excepciones o defensas solo pueden presentar-
se u oponerse en la oportunidad de la comparecencia de los
interesados (articulos 125 y 126, Ley Orgénica de la Corte Su-
prema de Justicia).

Por otro lado, si bien resulta legitima la comparecencia del referido instituto, sin
embargo, de acuerdo con el principio preclusivo de los actos procesales, que se des-
prende del articulo 126 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, en con-
cordancia con su articulo 130, y con el principio general de la preclusién a que se con-
traen los articulos 79, 202 y 364 del Cddigo de Procedimiento Civil, aplicables suple-
toriamente en razon de lo dispuesto en el articulo 88 de la referida Ley, en el juicio
de anulacién de los actos de efectos particulares, los alegatos, excepciones o defensas
s6lo pueden presentarse u oponerse en la oportunidad de la comparecencia de los inte-
resados, a que se refieren los articulos 125 y 126, ambos de la misma Ley mencionada.
Por tanto, la solicitud de declaratoria de continencia de la causa hecha por el Presi-
dente del Instituto Nacional de Parques, resulta ser intempestiva, por anticipada, y asi
se declara.
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c. Legitimacién pasiva
CSJ-SPA 30-7-91
Magistrado Ponente: Roman J. Duque Corredor

A este respecto, observa la Sala:

El érgano administrativo encargado de la ejecucién o del cumplimiento del acto
impugnado en nulidad, al igual que el autor de dicho acto es parte pasiva natural
en tales procesos, por su evidente interés procesal en defender su legalidad y en que
tal acto no sea anulado. Asi ocurre en el presente caso, en el cual el Decreto N2 1.030
de fecha 19-7-90, en su articule 29, atribuye al Instituto Nacional de Parques (Inpar-
ques) la administracién y manejo del Parque Nacional Mochima, y el control de su
Plan de Ordenamiento, al cual se refiere el mencionado Decreto. En consecuencia,
la Sala considera que dicho Instituto estd legitimado para comparecer, a través de su
representante legal, como parte opositora en el presente juicio, a tenor de lo d:spuesto
en los articulos 121 y 137 de la Ley Organica de Ja Corte Suprema de Justicia, y asi
se declara.

d. Notificacion a la Repiiblica
CSI-SPA (399) 1-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gomez
Caso: Dresser de Venezuela, C.A. vs. Impuesto sobre la Renta.

A los efectos de la notificacién de la Repiblica, no es nece-
sario dejar transcurrir los ocho dias hibiles (articulo 38 de la
Ley Orgédnica de la Procuraduria General de la Repiiblica) para
considerarla efectivamente notificada.

Cabe destacar que las normas contenidas en la Ley Organica de la Procuraduria
General de la Repiblica y, en particular, el articulo 38, no pucden ser tenidas como
violatorias de principio procesal alguno, sino més bien como las excepciones legales
a los mismos, que en el caso que nos ocupa tiene su fundamentacion en el interés gene-
rai de preservar los intereses de la Republica facilitindole su actividad en el campo
jurisdiccional.

En efecto, como bien sefialan las recurrentes, uno de los privilegios procesales de
la Repiiblica al actuar como parte, es el de que no se le apliquen de manera absoluta
ciertos principios procesales y, en particular, el principio de encontrarse a derecho a
que se refiere el articulo 26 del Cddigo de Procedimiento Civil, en el sentido de que
a pesar de haberse efectuado la citacién para la contestacién de la demanda, sin em-
bargo, en determinados casos es necesario notificar a su representante para algin otro
acto en ei juicio. Ha concluido esta Sala en que deberd notificarse al Procurador en
dos casos: “a) cuando lo exija alguna disposicién del Cddigo de Procedimiento Civil
y b) cuando se trata de la apertura de todo término para el ejercicio de algiin recurso,
de la fijacion de oportunidad para la realizacién de algiin acto y de toda actuacién que
se practique, siempre que se trate de términos, fijaciones y actuaciones, que por no estar
expresamente contempladas en la ley, deberd presumirse su desconocimiento por parte
de la Repiblica™.
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En recicnte sentencia del 9 de agosto de 1990, esta Sala Politico-Administrativa
ademds de ratificar que los lapsos a que se contrac el articulo 38 de la Ley Orginica
de la Procuraduria General de la Repiiblica asi como el resto de sus disposiciones
fueron establecidos en favor tUnicamente de la Repablica, precisé el supuesto en el
cual no es necesario dejar transcurrir los ocho (8) dias hibiles para considerar a la
Republica efectivamente notificada, en tal sentido expresd:

“...el transcurso del término de ocho (8) dias a que se reficre el segundo pa-
rrafo del articulo 38 de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de la Repd-
blica, sc establece unicamente en favor del Procurador General de la Repiblica,
para que en ¢l caso de haber sido notificado de la apertura de un lapso para
ejercer un recurso, aquél no concurriere personalmente al proceso, supuesto (ni-
camente este, en que nabria que esperar a que se consuma aquel lapso, para asi
dar por notificado al Procurador y considerar abicerto dicho lapso. Pero si ei
Procurador General de la Repiblica, o sus sustitutos, después de haber sido noti-
ficados del inicio de un término para interponer un recurso, por ¢l contrario,
comparecen expresamente y ejercen el recurso en cuestion, es indqtil esperar a
que se consuma dicho lapso, para considerar asi notificado al Procurador Gene-
ral de la Repiiblica, porque tal actuacién hace innecesario que aquel lapso
transcurra para darlo por notificado, porque su efecto, cual es cl de dar por noti-
ficado a dicho Procurador, ya se cumplio”.

Se refiere la anterior decisidn a la efectiva actuacién cn el procedimiento por
parte del Procurador General de la Repiiblica o de sus sustitutos después de cfectuada
su notificacidn, la que se concretaria con la interposicion de los recursos a que hubiere
lugar, haciendo intitil la obligacién de esperar el transcurso de los ocho (8) dias habi-
les para considerar a la Repiblica notificada.

Pero a excepeién del mencionado supuesto, en principio debe dejarse transcurrir
—como norma procesal de obligatorio cumplimiento— el lapso de ocho (8) dias hé-
biles a que alude el articulo 38 de la Ley Orgénica de la Procuraduria General de la
Repiblica y una vez que ha transcurrido iniciar el computo de los lapsos para la inter-
posicién de los recursos, incluyendo el de apelacién contenido en cl articulo 127 del
Cédigo Organico Tributario.

E. Suspensién de efectos del acto administrativo
CSJ-SPA (341) » ’ 4-7-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gdomez
Caso: Flamingo, C.A. vs. Repiiblica (Ministerio de Hacienda).

A los efectos de la suspensién de efectos del acto adminis-
trativo, es potestativo del juez comtencioso resolver sobre la
fianza y su monto, una vez que acuerda suspender los efectos
del acto. El hecho de que el interesado haya constituido fianza
no significa que el Tribunal deba declarar la suspension de
efectos del acto impugnado. v C
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CSJ-SPA (349) 11-7-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

Caso: Farmacia Las Rosas vs. Repiiblica (Ministerio de Sanidad
y Asistencia Social).

La Sala considera que la suspensién de los efectos de un acto administrativo, ins-
titucién consagrada en el articulo 136 de la Ley Orginica de la Corte Suprema de
Justicia, -habilita al juez contencioso para valorar “teniendo en cuenta las circunstan-
cias del caso” si resulta indispensable acordar la solicitud de suspensién de los efectos
de un acto-administrativo de cfectos particulares, “para evitar perjuicios irreparables
o de dificil reparacién por la definitiva”.

En el presente caso, la Sala considera oportuno recordar que la suspension de los
efectos de un acto administrativo no significa adelantar opinién sobre la materia de
fondo controvertida, muy por el contrario, le estd vedado al juez contencioso que la
acuerde -0 niegue adelantar opinidn sobre el asunto debatido. La labor de la Sala, en
este caso, es valorar la dimensién de los perjuicios y su irreparabilidad para acordar la
suspensién, sin que necesariamcente tenga que explanarlos en el cuerpo de la decisién.

Como medidd, la suspensién como excepcién al principio de ejecucién de los actos
administrativos, permite que mientras dure el juicio de nulidad, siempre que ella no
se revoque, que los perjuicios ciertos invocados por el recurrente no se produzcan dada
su irreparabilidad o dificil reparacién.

En el caso de autos, encuentra la Sala que la reparacién de los perjuicios invoca-
dos por la recurrente son de dificil reparacién si la sentencia definitiva pudiera resul-
tar favorable a sus pretensiones y, al mismo tiempe, dado el servicio que atiende la
solicitante de Ta medida, acordarla no es contraria a intereses piiblicos o sociales re-
levantes.

CSJ-SPA (392) 1-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Caso: Protinal del Zulia, C.A. vs. Reptiblica (Ministerio del
Trabajo).

A los fines de decidir el pronunciamiento previo solicitado, Ia Sala observa:

El articulo 136 de la Ley Orgédnica de la Corte Suprema de Justicia, prevé la posi-
bilidad de suspender en forma provisional los efectos de un acto administrativo de
caricter particular. Ahora bien, esta facultad otorgada a los érganos de la jurisdiccién
contencioso-administrativo, por constituir una derogatoria legal al principio general de
la ejecutoriedad de los actos administrativos es de naturaleza excepcional, en cuya
virtud, estd sujeta a una serie de requisitos que han sido numerosa y repetidamente
analizados en decisiones de esta Sala.

Efectivamente, la norma citada condiciona esta medida excepcional a los casos
en que la imisma sea indispensable para evitar al particular afectado por el acto admi-
nistrativo, perjuicios irreparables o de dificil reparacién por la sentencia definitiva,
lo que ha conducido a una jurisprudencia necesariamente casuistica, razén por la cual
el érgano jurisdiccional debe examinar las circunstancias del caso concreto somctido
a su consideracion, con el fin de determinar si los supuestos dados se corresponden a
lo exigido por el articulo 136 de la Ley Orginica de la Corte Suprema de Justicia.
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Conforme a esos lineamientos, pasa la Sala a examinar Ia solicitud de autos y, en
tal sentido, observa:

En primer lugar, invocan los apoderados actores cl articulo 87 de la Ley Orginica
de Procedimientos Administrativos que dispone que “el érgano ante el cual se recurra
podra, de oficio o a peticién de parte, acordar la suspensién de los efectos del acto
recurrido en el caso de que su ejecucién pudiera causar grave perjuicio al interesado,
o si la impugnacién se fundamentare en la nulidad absoluta del acto...”. Al respecto,
como lo ha precisado esta Sala en anterior oportunidad (8. 7-3-85), se observa que la
norma contenida en el aparte Gnico del citado articulo 87, estd destinada a regir ex-
clusivamente en los procedimientos administratives que se regulan y tramitan con arre-
glo al texto orgdnico que la prevé, vale decir, en via administrativa, no asi en los pro-
cedimientos contencioso-administrativos en los que la posibilidad de suspender provi-
sionalmente los efectos de un acto administrativo, estd prevista en el articulo 136 de
la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia que condiciona su procedencia a la
existencia de una autorizacién legal o de dafios o perjuicios irreparables o de dificil
reparacién por la sentencia definitiva.

En segundo lugar, alegan los apoderados actores que de producirse el reenganche
y pago de salarios caidos a los trabajadores se causaria un gravamen irreparable tanto
en “los efectos contables y registros de la misma, como en el conjunto de personas
que tienen relacién de subordinacién y dependencia, ya que Protinal del Zulia, C.A,,
se encuentra en una crisis econdémica bastante grave, cuya situacién le llevd inclusive
a cerrar su operacion, tal como se demuestra mediante inspeccién judicial que produ-
cimos en este acto marcada “D” practicada por el Juzgado Primero del Distrito Mara-
caibo de Ia Circunscripcién del Estado Zulia...”

La Sala considera que los hechos descritos, sustentados en un medio de prueba
que constituye indicio de lo allf aseverado, encuentra en el supuesto de dificil repara-
cién por la sentencia definitiva que dicte esta Corte, si ésta fuere de declaratoria con
lugar del recurso, habida cuenta de que el problema de fondo a decidir es si los tra-
bajadores cuyo reenganche se ordena en la resolucién administrativa impugnada, eran
o no empleados al servicio de la empresa recurrente, cuestidon sobre la cual le estd
vedado al Tribunal adelantar su criterio en esta etapa del proceso.

CPCA 13-8-91
Magistrado Ponente: Humberto Bricefio Leén

Caso: Universidad Catdlica del Tachira vs. Repiiblica (Minis-
terio del Trabajo. Comisién Tripartita).

Efectivamente el acto impugnado dictado por la Comisién Tripartita de Segunda
Instancia, al revocar anterior Resolucidn, declard con lugar la solicitud de calificacién
de despido incoada por los cindadanos Gerardo Gémez Zamudio y Nerio Leal Chacon,
contra la Universidad Catélica del Téchira y ordend asi se les reenganchase a sus labo-
res habituales con el correspondiente pago de los salarios caidos. Efectivamente la eje-
cucién del acto, en alegato de los impugnantes, serfa la reincorporacién de los profe-
sores, y ello implicarfa la reapertura de unas catedras eliminadas en el afio 1988 y la
creacién de cursos nocturnos eliminados hace mis de tres afios en dicha Universidad.

En efecto, se estima que el alegato de los solicitantes para la suspensién es pro-
cedente va que la reincorporacién de los Profesores Nerio Leal Chacoén y Gerardo Gé-
mez Zamudio a sus actividades docentes produciria graves trastornos institucionales a
la Universidad Catdlica del Tdchira, ya que, como se alegd, las citedras requieren
para su planificacién y ejecucién de previsiones para ello idoneas. La cjecucién supo-
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ne la reincorporacién inmediata de los sefialados profesores, lo cual podria implicar
reapertura de cétedras y horarios ya eliminados.

Por todo lo cual considera esta Corte se ajusta la solicitud de suspensién de efec-
tos al supuesto previsto en el articulo 136 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia.

CPCA 30-9-91
Magistrado Ponente: Hildegard Ronddén de Sansé

Procede la solicitud de suspensién de efectos del acto admi-
nistrativo, al tratarse de una sancién preventiva de libertad, cuyo
daiio seria irreparable hasta tanto no exista pronunciamiento
sobre su legalidad a través del recurso contencioso-administra-
tivo.

Efectuada la lectura individual del expediente en la forma prevista en el articulo
94 de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, para decidir se hacen las si-
guientes consideraciones:

“Observa esta Corte que la suspensién de los efectos del acto, seglin la previsién
del artfculo 136 de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, se produce
cuando la ley en forma expresa lo prevé o cuando la ejecucién del acto objeto
del recurso de nulidad pueda acarrear dafios irreparables o de dificil reparacién
en la definitiva, segin las circunstancias del caso. Hay actes que por su propia
naturaleza no son susceptibles de suspensién, salvo circunstancias extraordinarias,
como es el caso de aquellos que de ser autorizada Ia medida implicarian la satis-
faccién de la pretension deducida en el recurso sin que hubiese mediado para ello
el juicic contradictorio. Se trata sobre todo de los actos denegatorios. Hay otres
que, por el contrario, deben ser suspendidos para que el juicio tenga sentido y
obtenga la finalidad que con el mismo se persigue, tal es el caso de actos que
como el presente, agotan su eficacia de inmediato, por lo cual la decisién que
se obtenga en la sentencia definitiva no podria impedirla, ni reparar la lesin
que pudiere acarrear. Tal es la actual situacién en la cual, de cumplirse la san-
cién privativa de libertad harfa indtil el trimite procesal, por cuanto la sancién
es el tinico contenido del acto que ha sido objeto de impugnacién. En casos como
el de autos, salvo la existencia de una circunstancia extraordinaria que lo justifi-
que, lo procedente es la suspension de la eficacia del acto hasta tanto se decida
sobre su legitimidad y consiguiente declaratoria de nulidad. Asi se declara”.

La identidad de situaciones entre la planteada por el solicitante de la suspension
y el fallo antes transcrito asumido como pronunciamiento previo, llevan a esta Corte
a adoptar en todas sus partes el contenido de este Gltimo, por lo cual se considera que
estando de por medio una sancién privativa de libertad, cuyo dafio seria irrcparable
hasta tanto no exista pronunciamiento sobre su legitimidad a través del recurso conten-
cioso-administrativo de nulidad, se suspenden sus efectos.

Voto salvado del Magistrado Humberto Bricefio Ledn

El Magistrado Humberto Bricefio Ledn, disiente de la decision tomada de suspen-
sion de efectos que dictd la mayoria sentenciadora en esta causa, por lo cual salva
su voto.
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La doctrina sentada en el fallo dictado por la mayoria sentenciadora implica que
toda orden de arresto disciplinaria dictada por cualquier juez de la Repﬁblica, debe ser
suspendida por la sola circunstancia de asi haberse solicitado ante este érgano juris-
diccional. Tal doctrina jurisdiccional deja en términos pricticos casi inexistente la po-
testad sancionaria del juez. Implica dicha doctrina que s6lo resta al juez para la inme-
diata efectividad de su orden, el que el afectado ni impugne tal orden ni solicite su
suspensién ante esta Corte.

La Ley Orgénica de 1a Corte Suprema de Justicia. en su articulo 136, dispone
como condiciones para la suspensién de los efectos no s6lo la irreparabilidad det dafio
por la definitiva, también obliga a considerar la circunstancia particular del caso. No
dice la lev deba suspenderse el efecto de un acto en vista de la irreparabilidad del dafio
que podria causar, dice la ley podrd suspenderse ante tal irreparabilidad teniendo en
cuenta la circunstancia del caso, asi, no sdlo la irreparabilidad anotada ha de conside-
rar el juez para el uso de la discresional potestad de suspensién, también debe tener
en cuenta las circunstancias del caso.

La sentencia del 26 de septiembre de 1991 citada por el fallo del cual se disiente,
estimé:

“En casos como el de autos, salve la existencia de una circunstancia extraordinaria
gue lo justifique, lo procedente es la suspensién de la eficacia del acto hasta tanto
se decida sobre la legitimidad v consiguiente declaratoria de nulidad. Asi se de-
clara” (subrayado del disidente);

en tal ocasién la Corte tomé en cuenta la circunstancia de ese caso-en especial y, por
ello. suspendié los efectos al observar la inexistencia de circunstancias extraordinarias
que 1a hicieren improcedente. tal como textualmente se observa en ¢l anterior texto.

Quien disiente estima que para la suspension de los efectos en casos como el de
autos, debid 1a Corte usar la potestad que le confiere el articulo 129 de la Ley Orga-
nica de la Corte Suprema de Justicia, el cual dispone:

“En cualquier estado de la causa, la Corte podra solicitar las informaciones y
hacer evacuar de oficio las pruebas que considere pertinente.

Si ya no hubiere pruebas por evacuar o cuando para decidir el juicio bas-
taren las producidas por el actor. el Juzgzado de Sustanciacién devolvera el expe-
diente a la Sala. la cual continuari el procedimiento por los tramites establecidos
en los articulos 93, 94, 95 y 96 de esta Ley”.

En uso de tal potestad, ha debido esta Corte solicitar informacién al juez que dicté
la medida de arresto, y con tal informacién a titulo de elemento presuntivo, desvirtua-
ble en el transcurso del juicio, usarlo como circunstancia para juzgar si debia o no
suspender los efectos del acto cuestionado, de esa forma no sentar la doctrina de la
automitica suspensién de los efectos de la potestad de arresto.

Dispone el articulo 136 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia:

“A instancia de parte, la Corte podrd suspender los efectos de un acto adminis-
trativo de efectos particulares, cuya nulidad haya sido solicitada, cuando asi lo
permita la ley o la suspensién sea indispensable para evitar perjuicios irrepara-
bles o de dificil reparacién por la definitiva, reniendo en cuenta la circunstancia
del caso. Al tomar su decisién, la Corte podrd exigir que el solicitante preste
caucién suficiente para garantizar las resultas del juicio.

La falta de 1mpulso procesal adecuado, por el solicitante de la suspension,
podra dar lugar a la revocatoria de ésta, por contrario imperio”. (Subrayado del
disidente).
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Del modo ‘propueste por el Magistrado disidente, no" aprobado por la mayorfa
sentenciadora, se habria considerado la circunstancia de este caso, para suspender o ne-
gar la suspensién, con la celeridad que esta causa requiere, razén por.la cual salva su
voto, el Magistrado que con tal caricter suscribe. :

3. Contencioso de anulacién y amparo
| A. Régimen
| CPCA | . T T 7-991
Magistrado Ponente: Hildegard Ronddn de Sansé -

Observa esta Corte que el ejercicio conjunto de la accién de amparo con el recurso
contencioso-administrativo de nulidad, no estd sometido, como es Ia regla en el derecho
venezolano, a ninguna férmula sacramental. En: efecto, la previsién del legislador -en
el primer aparte del articulo 5 de la Ley Orginica de Amparo sobre Derechos y Ga-
rantias Constitucionales, fue en el sentido de que las acciones’ de amparo y de nulidad
pudiesen ser ejercidas en “forma conjunta” como lo indica expresamente, esto ‘es, pre-
sentadas en un mismo libelo, sobre los mismos hechos y contra los mismos actos, ac-
tuaciones u omisiones de la Administracién. Dicho lo anterior, resulta evidente que
al haber planteade en primer término la accién de nulidad para formular posterior-
mente la pretension de amparo, en forma alguna se contradice con la previsién del
articulo que consagra el ejercicio con]unto de ambos medios de defensa, por lo cual
carecié de fundamento el criterio del juez, y asi se declara.

B. Cardcter cautelar
CSJ)-SPA (343) - . : . : l10-7-91
Magistradé Ponente: Josefina. Calcafo deVATemeItas -
Casé: Varios vs. Cbmisiéh.Nacional de' Valc‘)res.-

La Corte establece la naturaleza cautelar de la accién de
amparo cvando se ejerce conjuntamente con el recurso conten-
cioso-administrativo de anulacién.

L.a Ley Orgdnica de Amparo, al desarrollar los articulos 49 y 50 de la Constitu-
cidn, otorga a las personas naturales o juridicas, habitantes o domiciliadas en Vene-
zuela, la posibilidad de acudir ante los tribunales que ella sefiala, con el propésito de
ser amparados en el goce y el ejercicio de los derechos y garantias constitucionales,
mediante el restablecimiento inmediato de la situacién juridica infringida o la situa-
cidén que miés se asemeje a ella. .

A tal fin, el texto de la ley prevé fundamentalmente dos mecanismos proccsales
la accién auténoma de amparo, y la acumulacién de. ésta con otro tipo de acciones o
recursos. Ambas modalidades de ejercicio difieren sustancialmente. en cuanto a su na-
turaleza y consecuencias juridicas. -

- En efecto, en el pnmer caso, al ser una accién que se e]ercrta en forma auténoma
independiente, no vincula ni subordina a ningiin otro recurso o procedimiento, es indu-
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dable que esa accidn, asi ejercida, debe ser, por su naturaleza restablecedora, capaz,
suficiente y adecuada para lograr que el mandamiento de amparo que s¢ otorgue se
baste por si solo, sin necesidad de acudir a otro u otros procedimientos judiciales, para
volver las cosas al estado en que se encontraban para el momento de la vulneracién y
hacer desaparecer definitivamente el acto o hecho lesivo o perturbador.

Por estas razones, ha sostenido reiteradamente este Supremo Tribunal en juris-
prudencia que una vez més ratifica, que en tales supuestos el accionante en amparo
debe invocar y demostrar que se trata de una vulneracién constitucional flagrante, gro-
sera, directa e inmediata, lo cual no significa —se precisa ahora— que el derecho o
garantia de que se trate no estén desarrollados o regulados en textos normativos de
rango inferior, pero sin que sea necesario al juzgador acudir o fundamentarse en ellos
para detectar o determinar si la violacién constitucional al derecho o garantia se ha
efectivamente consumado. De no ser asi —ha dicho también esta Sala— no se trataria
entonces de una accién constitucional de amparo sino de otro tipo de recurso, por
ejemplo, el contencioso-administrativo, cuyos efectos anulatorios no se corresponden
con los restitutorios del amparo y “si tal sustitucién se permitiere, el amparo llegaria
a suplantar no sélo esa sino todas las vias procedimentales establecidas en nuestro
sistema de Derecho positivo”, desnaturalizando el caricter extraordinario del amparo.
(S. 23-5-88, “Fincas Algaba”).

Por lo que atafie a la accién de amparo ejercida conjuntamente con otros medios
procesales, el texto normativo en referencia contempla tres supuestos: a) la accién de
amparo acumulada a la accién popular de inconstitucionalidad de las leyes y demis
actos estatales normativos (articulo 3°); b) la accién de amparo acumulada al recurso
contencioso-administrativo de anulacién contra actos administrativos de efectos par-
ticulares o contra las conductas omisivas de la Administracién (articulo 5); y la accién
de amparo acumulada con acciones ordinarias (articulo 69, ordinal 5°).

En cualesquiera de estos supuestos de acumulacién la accién de amparo reviste
una caracteristica o naturaleza totalmente diferente a la anteriormente analizada (aut6-
noma) pues en estos casos no se trata de una accidn principal, sino subordinada, acce-
soria a la accién o el recurso al cual se acumuld y, por ende, su destino es temporal,
provisorio, sometido al pronunciamiento jurisdiccional final que se emita en la accién
acumulada, que viene a ser la principal. Esta naturaleza y sus consecuencias se des-
prenden claramente de la formulacién legislativa de cada una de las hipdtesis sefialadas,
que Unicamente atribuye al mandamiento de amparo que se otorgue, efectos cautela-
res, suspensivos de la aplicacién de la norma o de la ejecucion del acto de que se trate
“mientras dure el juicio”.

Asi, en efecto, rezan los dispositivos legales que contemplan tal figura:

...“La accién de amparo también podrd ejercerse conjuntamente con la accidn
popular de inconstitucionalidad de las leyes y demds actos estatales normativos,
en cuyo caso, la Corte Suprema de Justicia, si lo estima procedente para la pro-
teccién constitucional, podrd suspender la aplicacién de la norma respecto de
la situacién juridica concreta cuya violacién se alega, mientras dure el juicio de
nulidad”. (Articulo 3, L.O.A.).

...“Cuando la accién de amparo se ejerza contra actos administrativos de
efectos particulares o contra abstenciones o negativas de la Administracién, po-
dri formularse ante el juez contencioso-administrativo competente, si lo hubie-
re en la localidad, conjuntamente con el recurso contencioso-administrativo de
anulacién de actos administrativos o contra las conductas omisivas, respectiva-
mente, que se ejerza. En estos casos, el juez, en forma breve, sumaria, efectiva y
conforme a lo establecido en el articulo 22, si lo considera procedente para la
proteccién constitucional, suspenderd los efectos del acto recurrido como garan-
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tia de dicho derecho constitucional violado, mientras dure el juicio”. (Articulo
5, LO.A).

Igual sucede cuando el agraviado opta por recurrir a las vias judiciales ordina-
rias, en cuyo caso, al alegar la violacién o amenaza de violacién de un derecho o
garantia constitucionales, el juez, acogiéndose al procedimiento establecido en la Ley
de Amparo, deberd “ordenar la suspensién provisional de los efectos del acte cuestio-
nado”. (Articulo 6, ordinal 5°9).

De lo anterior se deriva, para esta Sala, que la accién de amparo propuesta con-
juntamente con una de otro tipo participa de todos los caracteres procesales inherentes
a la acumulacién de acciones, esto es: que ha de ser resuelta por un solo juez (el mis-
mo que sea competente para conocer de la accién principal), y que ambas pretensiones
(la de amparo y la de nulidad u otra} deben ser tramitadas en un solo proceso que
tiene dos etapas: la del amparo, previa, y la contenciosa, la cual forzosamente cubre,
en la decisién final, tanto la medida cautelar que inevitablemente perece en esa opor-
tunidad, como el pronunciamiento judicial acerca de la nulidad solicitada. En otras
palabras, si por las caracteristicas analizadas el mandamiento de amparo se traduce
unica y exclusivamente en la suspensién provisional del acto recurrido en nulidad, la
sentencia que decida ésta deja sin efecto aquella medida cautelar dictada en forma
previa, tanto si el acto cuestionado es anulado como si es confirmado, porque, en uno
u otro caso, carece ya de sustentacién juridica.

Sentado lo anterior, observa también la Sala otras distinciones importantes entre
la accién auténoma de amparo y la acumulada a otro recurse. En efecto, mientras en
la primera es condicién de procedencia, como se ha dicho, que se invoque y demuestre
la violacién directa, inmediata, flagrante. de un dispositivo o garantia constitucionales
que, por si solos, determinen la necesidad del mandamiento de amparo como medio
definitivo de restablecer la situacién juridica vulnerada; en el segundo caso, dada la
naturaleza suspensiva de este mandamiento de amparo que sélo tiende a detener pro-
visionalmente los efectos del acto perturbador hasta gue se decida el juicio que lo
anule o confirme, la denuncia de infraccién de normas constitucionales puede estar
acompafada de transgresién de textos de rango inferior que precisen o desarrollen el
derecho o garantia constitucionalizados, pues tratindose de un solo proceso instaurado
contra el mismo acto cuya nulidad se pretende obtener por la via del recurso con-
tencioso correspondiente, nada obsta a que los instrumentos juridices subconstitucio-
nales que sustentan la nulidad sean invocades también al interponer las acciones acu-
muladas. Lo que no puede hacer el juzgador para acordar la suspensién de los efectos
del acto denunciado como lesivo, es encuadrar la situacién planteada en la regulacién
o solucién legal o sublegal de la misma, porque en tal hipdtesis estaria decidiendo anti-
cipadamente, quiéralo o no, Iz nulidad del acto impugnado al pronunciarse determi-
nantemente acerca de la existencia de uno de sus vicios, sea éste de procedimiento o
de fondo, cuestién que forma parte del debate procesal probatoric que ha de instau-
rarse precisamente con motivo del recurso de nulidad.

En efecto, siendo distintas las consecuencias que dimanan de una accién autd-
noma de amparo y de la ejercida conjuntamente con otro recurso (restitutorias en el
primer caso y cautelares en el segundo), basta en esta dltima el sefialamiento de la
norma o garantia constitucional que se consideren violadas, fundamentado ademis
en un medio de prueba que constituya presuncién grave de la violacién o amenaza de
violacién denunciada, para que el juez, en forma breve y sumaria, acuerde procedente
la suspensién de los efectos del acto como medio de tutelar anticipadamente los posi-
bles efectos de la sentencia que posteriormente habrd de dictar en el juicio de nulidad
(articulos 5 y 22, Ley Organica de Amparo).
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- - Considera :esta-Sala, por- otra-parte, que en ¢l amparo acumulado, ese “medio de
prucba” a que alude el articulo 22 de la Ley Organica de Amparo, puede consistir en
el propio acto administrativo impugnado en nulidad, cuyo texto debe ser examinado
por el .juez. de amparo para concluir si, a su juicio, del mismo .acto administrativo de
efectos particulares se deduce la presunta violacién constitucional alegada por el recu-
rrente y acordar, en consecuencia, la medida suspensiva de sus efectos quec le ha sido
solicitada. ] - . o R

Con base en los lineamientos precedentemente expuestos, en relacién con las ob-
jeciones formuladas por los apelantes y los elementos que surgen de autos, esta Sala
concluye lo siguiente: o ‘ .

" 19) " Que de la interpretacién concatenada de los articulos 5° y 22 de la Ley
Orgdnica de Amparo se infiere claramente la distincién entre la accién de amparo
ejercida conjuntamente con el recurso de nulidad y la accién de amparo auténoma o
el recurso de inconstitucionalidad, en cuanto a que —no obstante la comiin exigencia
de la vidlacién directa de una norma constitucional—, estos dos dGltimos recursos tienen
una finalidad distinta (restituforia en el amparo auténomo y anulatoria en la accién
de inconstitucionalidad), en tanto que, en el amparo conjunto, s¢ trata de una medida
¢autelar que sélo fequiere como fundamento “un medio de prueba que constituya pre-
suncién grave de la violacién o de la amenaza de violacion (articulo 22), asf como la
¢onsideracién, por parte del tribunal de que la suspensién de los efectos del acto recu-
rrido resulta procedente como garantia del derecho constitucional violado, mientras
dure el juicio (articulo 5°); es decir, que la medida cautelar se revela como necesaria
para evitar que el accionante, por el hecho de existir un acto administrativo, s¢ vea
impedido de alegar violacién de derechos constitucionales. De ahi que la suspensién
de sus efectos pretenda mantener sin ¢jecucién ¢! acto impugnado, si el juez considera
que debe suspenderse dicho acto por la presuncidn grave de violacidn constitucional
invocada en el amparo. ‘

Por tanto, si s¢ exigiesc la misma rigurosidad en la sustentacién ‘de la accidn de
amparo” acumulada que la que se requiere para las otras acciones sefialadas (amparo
auténomo y recurso de inconstitucionalidad), la de amparo conjunta resultaria practi-
camente inutil, pues careceria del especifico senfido que tiene: obtencr que s¢ suspen-
dan en el tiempo los efectos de un acto administrativo que podria afectar el derecho
constitucional, eventual lesidn que ¢l juez del amparo aprecia como presumible.

29) "Que’la Corie Primera de lo Conténéioso-Administrativo no ha debido de-
clatar, por via d¢ amparo, que el acto de la Comisién Naciona! d¢ Valores demandado
en nulidad viol6 el derecho de defensa de las empresas recurrentes, pues con tal decla-
ratofia confunde el dmbito de una accién de ampiro’ acumulada al recurso conten-
cioso de anulacién que no permite, en esa etapa previa del proceso, pronunciamientos
de ¢sa naturdleza que envuelven consecuencias anulatorias propias sélo del juicio en la
correspondiente sentencia definitiva y ajenas a la accién de amparo acumulada.

En efecto, como ya se ha dicho repetidamente, la naturaleza instrumental de una
accion de amparo gjercida con basc al articulo 5¢ de la Ley Orgédnica de Amparo, esta

_dirigida a obtener la suspensién temporal del acto administrativo impugnado y el juez
debe acordarla si los derechos constitucicnales invocados como conculcados estdn fun-
damentados cn un medio de prueba (incluso el propio acto administrativo), que lleve
al sentenciador a considerar que existe indicio o presuncién grave de la violacién o de
la amenaza de violacién constitucional alegada, por lo que resulta procedente la sus--
pension,-del mismo, mientras dure el- juicio de nulidad. :

3¢} Que la decisién de la Corte Primera en lo tocante a la reduccién de los lapsos
procesales: del ‘recurso contencioso-administrativo de nulidad, inserta en el dispositivo
del mandamiento de amparo, resulta: asimismo extrafia a la materia de Ia accién de
amparo ejercida con fundamento en el articulo 52 de la Ley Organica de¢ Amparo, la
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cual debe quedar circunscrita a la suspensién temporal —si se la considera pracedente
por via de amparo—, de los efectos del acto recurrido en nulidad.

49)  Que el tribunal a quo erré en el tratamiento y solucién del juicio de amparo,
al decidir como “amparo definitivo” ratificar una medida quc le habia sido solicitada
por las accionantes s6lo como “amparo provisional” consistentc en la suspensién de
la Asamblea de Accionistas del Banco de Venezuela, SAICA, -convocada para el -lunes
12 de noviembre de 1990 y la cual fue acordada por ese érgano jurisdiccional el 9 de
novicmbre dc ese afio como medida cautelar innominada, obviando de este modo pro-
nunciamicnto acerca del petitorio especifico de fondo del amparo, cual era la suspen-
sién de los cfectos de la Resolucion 284-90 de la Comisién Nacional de Valores.

5%) Que el haber excedido el jucz. de instancia el marco de actuacién trazado
en cl texto organico que regula la materia de amparo, procede la nulidad de la senten-
cia dictada por la Corte Primera de lo Contencioso-Administrativo el 21 de noviembre
de 1990, de conformidad con lo previsto en el articulo 244, concordado con el 243
ordinal 59 y con el 209, todos del Cédigo de Procedimiento Civil. En consccuencia,
con arreglo a lo dispuesto en la itima norma citada (articulo 209) que obliga al juez
quc conoce cn grado de la causa a resolver también sobre el fondo del litigic y habida
cuenta, ademds, de que esta Sala, en decisidn de fecha 14 de marzo de 1991, se avocd
al conocimicnto en Unica instancia del recurso de nulidad intentado conjuntamente
con la presente accidén de amparo, y en razén de que una de las caracteristicas de la
conceniracion del proceso surgida de la acumulacién de acciones —examinada en el
Capitulo V dc este fallo—, es que las acciones acumuladas han de ser resueltas por un
mismo tribunal {seca en Primera Instancia o en Alzada), esta Sala Politico-Adminis-
trativa asume, también por esta via, el conocimiento integral de la accién de amparo
propuesta y, a tales fines, observa: :

La Resolucién N¢ 284-90 de la Comisién Nacional de Valores cuyos efectos soli-
citan las accionantes de amparo sc suspendan por considerarlos violatorios de sus dere-
chos constitucionales a la defensa (articulo G8), a la propicdad (articulo 99), a la
asociacion (articulo 70), y a la garantia de igualdad (articulo 61), acuerda en su dis-
positivo 19: ‘

“Considerar a las acciones del Banco de Venczuela, S.A.L.C.A., poseidas en pro-
piedad, al menos formalmente, por las empresas Valores Banvenez, S.A.; Tarjetas
Banvenez, S.A.; Agropecuaria 1.890, C.A.; Servileasing, S. A.; Inversiones 1.971,
S.A.; Inversiones 11.988, S.A.; Proyectos Fivenez, C.A.; Inversiones A.B. 1.988,
S.A.; Inversiones Cuarte, S.A:; Inversiones Litan, C.A.; Inversiones Nasta, C.A.;
Inversiones Palafox, C.A.; Inversiones Pippers, C.A.; Inversiones 79.987, C.A.;
Inversiones Banvenar, S.A.; Inversiones Banvencz, S.A.; Inversiones Fivenez, S.A.;
Veneinversiones 1.987, S.A.; Sociedad Financiera de Venezuela, SAICA; Arren-
dadora de Venezuela, S.A.; Inmobiliaria Banaragua, S.A.; Inmobiliaria Banvencz,
S.A.; y Corporacion B.M.C., C.A., como acciones de tesoreria del Banco de Ve-
nezuela, SAICA, a los efectos de la prohibicidn de formar parte del quérum en
las asambleas de accionistas de dicha institucién bancaria y a la votacidn en las
mismas asambleas, a tenor de lo dispucsto en el articulo 47 de la Ley de Mercado
de Capitales”. {Subrayados de la Sala).

Como pucde apreciarse, el acto administrativo impugnado determina que las ac-
ciones del Banco de Venezuela “poseidas en propiedad, al menos formalmente”, por
las empresas que identifica, son acciones en tesoreria del Banco de Venezuela, SAICA,
materia que si bien constituye el fondo del asunto debatido ¥, por consiguicnte, sélo
puede ser dilucidada en la sentencia definitiva que resuelva el recurso de nulidad pro-
puesto conjuntamente con el amparo, implica, sin embargo, una declaratoria del orga-
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nismo administrativo que la Sala considera presuncién grave de la violacién al derecho
de uso y disfrute de la propiedad de tales acciones por parte de las empresas afectadas
lo cual determina, en consecuencia, que esta Corte estime procedente acordar la sus-
pensién de los efectos de la Resolucion 284-90, por lo que respecta a dicha declarato-
ria de calificacién de la naturaleza de las acciones poseidas en el Banco de Venezuela
por las empresas recurrentes.

CSJ-SPA (347) 11-7-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez
Caso: Jorge E. Leon vs. O.R.A.

Ha sido criterio de esta Sala Politico-Administrativa, el considerar la accién de
amparo constitucional propuesta conjuntamente con el recurso de nulidad de los
actos administrativos de efectos particulares, conforme al articulo 5 de la Ley Orga-
nica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales, como una solicitud de
suspensién de los efectos del acto administrativo impugnado en virtud de su caracter
precautelar, tal como lo consagra la mencionada disposicién. En consecuencia, un am-
paro ejercido conjuntamente tiene un cardcter subsidiario en la medida que, de acor-
darse dicha suspensién, asi se mantiene mientras dure el juicio de nulidad.

CSJ-SPA (466) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

Caso: Arturo J. Velasquez vs. Repiblica (Ministerio de Rela-
ciones Interiores).

Esta Sala considera que ejercida una accién conjunta de amparo y nulidad, debe
examinarse en primer lugar el acto administrativo impugnado, pues en aplicacion del
articulo 5 de la Ley Orgénica de Amparo sobre Garantias y Derechos Constitucionales,
los efectos de un mandamiento de amparo se concreta solo en suspender los efectos
de 1a decisién cuya nulidad se ejerce, mientras dure el juicio en cuestion.

C. Inadmisibilidad
CSJ-SPA (347) 11-7--91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez
Caso: Jorge E. Leén vs. O.R.A.

Por tanto, para el anélisis de las acciones propuestas conjuntamente se debe, en
primer término, tener en cuenta la naturaleza juridica del acto sobre el que se solicita
el amparo y la nulidad, a la luz del cumplimiento de los requisitos de admisibilidad del
recurso de nulidad por ilegalidad (salvo caducidad y agotamiento de la via administra-
tiva), y valorar en segundo término el cumplimiento de los requisitos de admisibilidad
propios de la accién de amparo. Ciertamente, asi como en la solicitud de suspensién de
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los efectos de un acte administrativo impugnado sélo puede ser revisada una vez que
se haya admitido la accién de nulidad de la cual ella es subsidiaria; en la accién de
amparo interpuesta conjuntamente con el recurso de nulidad prospera su admisién, en
relacién a actos administrativos de efectos particulares, después de examinarse su na-
turaleza juridica, sea ello un (nico acto de admisién el recurso de nulidad con el de
amparo, o precedida de la admisién del amparo.

4. El contencioso de las demandas
CSJ-SPA (333) 4-7-91
Magistrado Ponente: Romdan J. Duque Corredor
Caso: Valentin Vigil vs. Repiblica (Ministerio de Justicia).

Lo que determina la inadmisibilidad de una demanda ante esta Corte, cuando no
se acompanen los documentos sefialados en los articulos 113 y 112 eiusdem, como,
por ejemplo, el acto impugnado, o su copia, es que no pueda la Corte verificar si la
accién es en verdad admisible. De modo que, si con los datos referentes al acto impug-
nado, o con su copia, asi sea simple, es posible concluir en el tipo de recurso de que
se trata, y sobre su admisibilidad, y si, adems3s, en el expediente administrativo, que es
remitido con anterioridad a la admisién de la demanda, se encuentra el acto original,
basta a los efectos contemplados en los articulos 113 y 122 de la Ley Organica men-
cionada, con sefialar los datos del acto en cuestién, o que se acompaiie una copia sim-
ple del mismo, como ocurre en el caso de autos. No se da, pues, el motivo de inadmi-
sibilidad alegado por el tercero opositor, y asi se declara,

CSJ-SPA (390) 1-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Caso: Texas Instruments Incorporated vs. Repiiblica (Ministe-
rio de Transporte y Comunicaciones).

A los efectos de Ia indemnizacion de dafios y perjuicios, al
demandar el pago de una cantidad predeterminada por cliusula
penal resulta inaplicable el ordinal 7¢ del articulo 340 del Cé-
digo de Procedimiento Civil,

Para decidir, la Sala observa:
El ordinal 7¢ del articulo 340 del Cédigo de Procedimiento Civil, es del tenor si-
guiente:

“El libelo de la demanda deber4 expresar: 79 Si se demandare la indemnizacién
de dafios y perjuicios, la especificacién de éstos y sus causas...".

El anterior precepto persigue que al indicarse en el libelo en qué consisten los
dafios y perjuicios de la reclamacién asi como sus causas, el demandado conozca exac-
tamente a qué est referida la pretensién del actor, lo que permitiri a la contraparte
convenir en todo o parte de la pretensién, o bien preparar su defensa.
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Ciertamente, ello no implica para ¢l demandante la carga de pormenorizar cada
dafio y cada perjuicio en el libelo, bastante que se haga-una especificacién méds o me-
nos concreta y sefialando a la vez sus causas, para que estén llenos los extremos del
articulo citado.

Sin embargo, cuando se trata del caso previsto en el articulo 1.257 y siguientes
del Cédigo Civil —obligaciones con cliusula penal— la situacién es distinta.

En efecto, establece el articulo 1.257 del Cédigo Civil que “hay obligacién con
cldusula penal cuando el deudor, para asegurar el cumplimiento de l1a obligacion, se
compromete a dar o a hacer alguna cosa para ¢l caso de ingjecucion o retardo en el
cumplimiento” y el articulo 1.258 ejusdem por su parte precisa que “la cldusula penal
¢s la compensacién de los dafos y perjuicios causados por la inejecucién de la obliga-
cion principal...”.

De la intercepcién concatenada de ambas normas, puede colegirse que la clausula
penal constituye la valuacién que hacen las propias partes de los dafios ¥y perjuicios
causados por un cventual incumplimiento de sus respectivas obligaciones contractuales;
en ella, los contratantes admiten la posible existencia de un dafio, asi como el monto
a resarcir de darse ese supuesto.

Es evidente pues que, demandado el pago de una cantidad preterminada por clau-
sula penal, es decir, establecido que el incumplimiento o retardo de la obligacién con-
traida causari un dano, y fijado su quantwm en la misma convencidn, resulta inaplica-
ble el ordinal 7° del articulo 340 del Cédigo de Procedimiento Civil, toda vez que,
previamente y con fuerza de ley para los contratantes —a tenor del articulo 1.159—
se han lenado los extremos exigidos por la norma procesal.

" En el caso dc autos, la demandante Texas Instruments Incorporated, reclama el
pago de una cantidad de “setenta y dos millones sesenta y siete mil trescientos noven-
ta y tres bolivares (Bs. 72.067.393,00), conjuntamente con los intereses moratorios
causados a partir del vencimiento de los treinta dias siguientes a la fecha de notifica-
cién de la terminacién del contrato, cuando se hizo exigible el pago de la indemniza-
cién, es decir, a partir del 21 de junio de 1985 hasta la fecha de la presente demanda
y los que se sigan causando hasta la fecha del pago definitivo de la misma”, Monto
que se adeuda, a su decir:

«_..de conformidad con lo dispuesto en el literal j) de la Clausula Vigésima
Segunda del Contrato AERO-384, el Ministerio de Transporte y Comunicacio-
nes tiene el derecho de resolver el contrato en cualquier momento, mediante una
simple participacién por escrito a la Compaiifa, con 30 dias de anticipacién,
siempre que el Ministerio lo considere conveniente a los intereses de la Nacidn,
aungue la Comparita haya dado cumplimiento a las obligaciones asumidas en el
contrato”. (Subrayados de la Sala).

Por su parte, el tercer parrafo de la Cliusula Vigésima Tercera del contrato, es-
tablece lo siguiente:

“Si «El Ministerio» decidiere rescindir el contrato de acuerdo con el literal j)
de la Clausula anterior, pagard a <La Compafifas, el valor del trabajo ejecutado
para el tiempo de la terminacién conforme a las tablas de indemnizacién que
firmadas por las partes y marcadas como Anexo 6, forman parte integrante del
presente contrato”.

Ahora bien, no corresponde en esta oportunidad a la Sala pronunciarse sobre la
validez y eventual aplicabilidad de la citada cldusula por concernir esa materia al exa-
men del fondo del asunto planteado; en tanto que si puede concluir con base en ¢l
libelo parcialmente transcrito y demds elementos que lo acompaiian, en que la preten-
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sion de la actora estd fundamentada en la ejecucion de una clausula penal en los térmi-
nos y montos contenidos en las tablas indemnizatorias que forman parte integrante del
contrato suscrito y, como quiera que a la luz de los razonamientos desarrollados supra
se determiné que la existencia de cldusula penal en un contrato hace innecesario los
requisitos de especificacion de los dafios y su causalidad en el libelo, resulta a la vez
forzoso concluir en la improcedencia de la cuestién previa opuesta. Asi se decide.

5. Recursos contencioso-administrativos especiales
A. Contencioso-tributario
CSJ-SPA-ET (353) 16-7-91
Conjuez Ponente: Alejandro Osorio

Las actuaciones solicitadas por ¢l contribuyente por ante los
tribunales de lo contencioso-tributario deben producirse en pa-
pel sellado que él mismo suministre (Ley de Timbre Fiscal),
pero si dichas actuaciones son solicitadas por la Administracién
Tributaria, en interés del Fisco Nacional, tanto los documentos
donde consten dichas solicitudes, como aquellos donde consten
las decisiones judiciales que se produzcan como resultado de
ellas, no requieren de papel sellado, ni de ningin ofro timbre
fiscal.

Conforme a la norma citada de la Ley de Timbre Fiscal (articulo 16) es claro
para esta Sala que todas las actuaciones y sustanciaciones que tengan lugar en los asun-
tos de que conozcan Jos tribunales de la Repiiblica deben extenderse en papel sellado,
los cuales deberan ser suministrados por los recurrentes que tengan interés en dichos
asuntos.

Tal tasa, sin embargo, esti sometida a las excepciones que la ley pueda estable-
cer, conforme al mismo precepto; y esto es precisamente lo que establece la segunda
de las leyes citadas cuando dispone que “las actuaciones que se extiendan en los casos
judiciales, en interés del Fisco Nacional, se formulardn en papel comin y sin estam-
pillas y no cstardn sujetos a impucstos ni contribucién alguna”.

En consccuencia, esta Sala considera pertinente precisarle a los Tribunales de lo
Contencioso-Tributario, que si la actuacién es solicitada por el contribuyente, debers
producirse en papeles sellados que él mismo suministre, cn cumplimiento de la Ley
de Timbre Fiscal; pero si en cambio dichas actuaciones son solicitadas por la admi-
nistracidn Tributaria, en interés del Fisco Nacional, tanto los documentos donde cons-
ten dichas solicitudes, como aquellos donde consten las decisiones judiciales que se
produzcan como resultado de ellas, no requerirdn en forma alguna de papel sellado,
ni de ningin otro timbre fiscal.

No obstante, lo injusto que pudiera parecer esta discriminacion, legalmente no
cs posible llegar a otra conclusién, no por tratarse de un privilegio fiscal, pues a juicio
de esta Sala, tal privilegio no existe, ya que el Fisco Nacional seria simplemente, al
mismo tiempo el pagador y recaudador de la tasa, no teniendo sentido fiscal ni ccond-
mico el pago, ya que, la obligacién de aquél se extingue por confusién. Se trata, como
se dijo, de una excepcién al principio legal.
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CSJ-SPA (399) 1-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez
Caso: Dresser de Venezuela, C.A. vs. Impuesto sobre la Renta.

El lapso para interponer el recurso de apelacién a que se
refiere el articulo 127 del Cédigo Orgdnico Tributario, se inicia
a partir del dia siguiente a la fecha en que han transcurrido los
ocho dias habiles que permiten considerar notificada a la Re-
piiblica (articulo 38 de la Ley Orginica de la Procuraduria Ge-
peral de la Repiiblica), La Corte ratifica lo decidido en senten-
cias de 26-5-88 y 31-5 88.

B. Contencioso de la Carrera Administrativa
CPCA 2.7-91
Magistrado Ponente: Jesis Caballero Ortiz

Caso: Magalys Rodrigucz vs. Republica (Ministerio de Rclacio-
nes Interiores) )

La instancia conciliatoria ante la respectiva junta de aveni-
miento no se agota con la simple introduccion por parte del
funcionario del escrito de solicitud de conciliacion, sino al serle
comunicados los resuvltados obtenidos o, en su defecto, luego
de transcurrido el lapso de 10 dias hdbiles contados a partir
de la fecha de la presentacién del escrito sin que hubiere habi-
do respuesta alguna. El agotamiento de esta gestibn constituye
un requisito de admisibilidad de la accién ante la jurisdiccion
contencioso-administrativa. (La Corte ratifica lo decidido en
sentencias 12-5-85, 13-11-86, 26-5-88, 6-4-89, 31.5-90 y 16-
5-90).

Para decidir, la Corte observa:

En diversos fallos esta Corte ha dejado claramente establecida la finalidad de la
gestion conciliatoria y lo que debe esperar el funcionario para considerarla agotada.
Entre las decisiones de esta Corte que han dilucidado el punto, deben citarse las si-
guicntes: sentencia del 12 de mayo de 1985, caso Haydée Bompart contra el Instituto
Auténomo Circulo de las Fuerzas Armadas; sentencia del 13 de noviembre de 1986,
caso Ana Margarita Rondén Alvarez contra el Instituto Nacional de la Vivienda; sen-
tencia del 26 de mayo de 1988, caso Alexis Nava Artuza contra la Corporacién de
Desarrolio de la Pequefia y Mediana Industria; sentencia del 6 de abril de 1989, caso
Maurelio José Vidal Ojeda contra el Instituto Nacional de Cooperacién Educativa;
scntencia del 31 de mayo de 1990, caso Maria Teresa Celis de Peraza contra el Minis-
terio de Transporte y Comunicaciones; y sentencia del 16 de mayo de 1990, caso Maria
Coromoto Alvarez Villamarin.

El criterio sentado en tales decisiones, y que hoy debe ratificar esta Corte, es el
siguiente: la instancia conciliatoria ante la respectiva Junta de Avenimiento no se agota
con la simple introduccién por parte del funcionario del escrito de solicitud de conci-
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liacién, sino al serle comunicados los resultados obtenidos o, en su defecto, luego de
transcurrido un lapso de diez (10) dias hibiles contados a partir de la fecha de la pre-
sentacién del escrito sin que hubiere habido respuesta alguna. El agotamiento de esta
gestién constituye un requisito de admisibilidad de la accién, ya que el parédgrafo dnico
del articulo 15 ejusdem establece que los funcionarios piblicos no podrin intentar
validamente ninguna accién ante la jurisdiccién contencioso-administrativa sin haber
efectuado previamente la gestién conciliatoria.

En consecuencia con lo anteriormente expuesto, debe tenerse en cuenta que el
articulo 82 de la Ley de Carrera Administrativa dispone, respecto del lapso para inten-
tar el recurso ante los érganos jurisdiccionales, que “toda accién con base en esta Ley,
sélo podra ser ejercida vilidamente dentro de un término de seis meses a contar del
dia en que se produjo el hecho que dio lugar a ella”. Ello implica que, en los casos de
querellas como la de autos, desde el momento de la notificacién del acto, debe ser
contado un lapso de caducidad de seis meses dentro del cual el reclamante debera
agotar la gestién conciliatoria ante la Junta de Avenimiento, sin que tal lapso quede
reducido si el actor interpone oportunamente su escrito ante [a Junta de Avenimiento.

Voto salvado de la Magistrada Hildegard Ronddn de Sansé

La suscrita, doctora Hildegard Ronddn de Sansd, Magistrado de la Corte Primera
de lo Contencioso-Administrativo, salva su voto por disentir de sus colegas del fallo
que antecede por las siguientes razones:

Primero:  La obligacién impuesta a los funcionarios en el pardgrafo dnico del
articulo 15 de la Ley de Carrera Administrativa, de efectuar previamente la gestion
conciliatoria ante la Junta de Avenimiento, para peder intentar vdlidamente acciones
por ante la jurisdiccién contencioso-administrativa de la carrera administrativa, no
constituye ciertamente un antejuicio obligaterio, que tenga por finalidad agotar la via
administrativa previamente a la reclamacién judicial. ‘

Segundo: Tal requisito no es propiamente un presupuesto procesal de la accidn,
sino por el contrario, una formalidad necesaria para el inicio del juicio. Por tanto, se
cumple con demostrar en la querella la solicitud de la gestién de conciliacidn, ya que
no se trata de tramite alguno de rescision dc actos administrativos.

Por ello, Ia ley no exige que sea obligatorio esperar la decisién correspondiente,
o el transcurso del plazo para que la Junta de Avenimiento cumpla con su cometido,
para saber, en definitiva, la dltima decisién de la Administracién, y poder acudir. en
consecuencia, a la via judicial.

Tercero:  Obligar a los funcionarios a que esperen el resultado de la gestion, o
que sc venza el lapso de diez dias que tiene la Junta de Avenimiento para lograr la con-
ciliacién, es transformar la naturaleza de la instancia conciliatoria en un procedimien-
to administrativo previo. Si se mantiene lo primero, se reconoce a dicha gestién su
verdadera naturaleza de medio de facilitar una solucién amistosa, por medio de un
tercero, con la Administracién, v no se le crige en el presupuesto procesal de la accidn
de agotar previamente la vida administrativa. Por el contrario, si se impide la interpo-
sicién de las acciones porque no ha habido decisién respecto al avenimiento, o porguc
no se ha vencido el plazo para ello, es convertir a la gestién en un verdadero recurso
administrativo necesario para que se¢ extinga la instancia dentro de la misma Admi-
nistracién.

Cuarto: La caracteristica no administrativa de la gestién conciliateria prevista
en el pardgrafo tnico del articulo 15 de 1a Ley de Carrera Administrativa, se pone de
manifiesto por la no participacion del funcionario interesado en su trimite, como no
sea la sola peticién a la Junta de Avenimiento de que procure un arreglo y, ademds,
por el cardcter no administrativo de dicha Junta y, por iltimo, por la circunstancia de
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que ésta no dicta ninguna decisién, sino que se limita a instar a la Administracién
para quc se concilie, y a reflejar el resultado de su intermediacion.

Quinto:  Obligar al funcionario, en consccuencia, a esperar a que se produzca o
no la conciliacién, o a que venza el lapso respectivo, es convertir a una obligacién de
resultado a cargo de los funcionarios piblicos. De esta 1ltima caracteristica son los
procedimientos administrativos, mis no las instancias conciliatorias, que no son sino
medios para procurar o gestionar arreglos extrajudiciales por la intermediacién de ter-
ceros.

Sexto: Establecer que el lapso qtil para interponer la accién sdlo existe después
que se cumpla Ia gestidn conciliatoria con la decisién de la Junta de Avenimiento, o por
¢l vencimiento del lapso para ello, es alterar la naturaleza del tramite de conciliacién.
Este criterio origina una reduccidn sustancial del indicado lapso, es decir, una modi-
ficacion, En cfecto, de acuerdo con el articulo 82 de la Ley de Carrera Administrativa
el término para ejercer las acciones para ante la jurisdiccién contencioso-administrativa
de la carrera administrativa, es de seis meses, contados a partir del dia en que se pro-
dujo el hecho que dio lugar a tales acciones. Por tanto, si se exige que se cumpla la
gestion conciliatoria, se estaria propiamente eliminando parte de aquel término, en
doce dias continuos, que equivalen en tiempo de diez dias hibiles, o sca, que en defi-
nitiva ya no serfan seis meses de que disponen los funcionarios para accionar judicial-
mente sino de cinco meses y ocho dias.

Séptimo:  Requerir el cumplimiento efcctivo del trimite de la conciliacién, por
la decisién de la Junta de Avenimiento o por el itil transcurso del término para que
éste cumpla su cometido, es darle a dicho tramite la naturaleza de un asunto prejudicial,
que no aparece ni del texto ni de la intencién del legislador, como si fuera ¢l antejui-
cio administrativo previsto en la Ley Orgdnica de la Procuraduria General de !a Re-
piblica, que ciertamente tiene como efecto condicionar la validez de la accidn misma
y no simplemente de la admisibilidad de la denuncia.

Octavo: Después de intreducida una accidn es perfectamente posible continuar
una conciliacién iniciada con anterioridad por ante la Junta de Avenimiento, porque
a través de tal gestién no se agota via alguna de revisién del acto impugnado judicial-
mente, cuyo agotamiento hace nacer la accidn, sino que por el contrario, la concilia-
cién se traduciria en un nuevo acto de la Administracidén, que el extinguir o modificar
al recurrido, hace que el respectivo recurso o accidn carezca de objeto.

Por las anteriores razones la Magistrado disidente no comparte el criterio susten-
tado en la sentencia de que para interponer acciones para ante el Tribunal de la Ca-
rrera Administrativa, es necesario que se efectiie el trdmite de la gestién conciliatoria,
como si se tratase de un recurso que permita considerar agotada la via administrativa.

C. Contencioso-electoral
CSJ-SPA (450) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

Caso: Juan Marquez A. vs. Conscjo Supremo Electoral.

E! Ministerio Puablico, como garante de la legalidad, pasa a examinar si en el
presente caso se cumplieron los extremos exigides por la ley para la postulacién de
Alcaldes.

Luego de transcribir los articulos 155, 157 y 107 de la Ley Orgénica del Sufragio,
verifica si realmente el partidc URD representado por el ciudadanc José Ramos cum-



JURISPRUDENCIA 181

plié los requisitos necesarios a los fines de que los votos obtenidos por esa organiza-
cién fueran sumados a los del partido COPEL

El 29 (sic) de septiembre de 1989 el ciudadano José Ramos se dirigié a la Junta
Electoral Municipal del Municipio Bermidez (trascribe la comunicacién), y ante la
pregunta de si ella es suficiente para dar por cumplidos los requisitos exigidos por la
ley, concluye que la respuesta es negativa, debido a lo establecido en los articulos
105 y 157 de la Ley Orgénica del Sufragio.

En la misma fecha, el dia de cierre para las postulaciones la Junta Municipal re-
mitié oficio a la Junta Principal en el cual se observa que no aparece incluida la orga-
nizacién politica URD respaldando al candidato del partide COPEI, como lo haccn
otros partidos al candidato a Alcalde Luis Alberto Guiliani.

La Gaceta del Estado publicada el 27 de septiembre de 1989 contiene las postu-
faciones de candidatos a Alcalde y Concejos Municipales y se lee ¢l nombre de Juan
Miérquez Aibornoz, candidato del partido COPEI, sin mencionarse candidato alguno
postulado por URD. Si hubiese sido aceptada la postulacién apareceria en la Gaceta
Oficial del Estado Sucre, por tanto ha quedado demostrado que es incierto que el par-
tido URD postulara candidato a los fines de apoyar al partidlo COPEI Ademis la
mencionada organizacién politica disponia de los recursos pertinentes, para subsanar
este rechazo de la presunta postulacién como lo establece el articule 107 de la Ley
Orgénica del Sufragio y al “no obrar de esta manera convalidé la actuacion de los
organismos clectorales”.

No puede pues aceptarse que la boleta clectoral por cl hecho de contener el nombre
del candidato Juan Marquez Albornoz, como candidato a Alcalde por URD, subsand
y convalid6 los vicios de postulacién, por cuanto la ley exige ¢l cumplimiento de una
scrie de requisitos que su incumplimiento ocasiona ¢l que la misma se tenga por
inexistente, tal como lo consagra el articulo 105 ejusdem.

Para cl Ministerio Publico “si la tarjeta de votacién conticne un error material,
ello no significa que convalida las actuaciones previas dc una postulacién la misma
en s{ no encierra autonomia, su existencia ticne como origen actuaciones previas, in-
dispensables para su validez”.

Es pues inexistente Ia postulacién en el cargo de Alcalde del Municipio Bermidez,
por no haber cumplido el partido URD los extremos de ley.

En cuanto a la actuacién del Consejo Supremo Electoral, el Ministerio Piblico
observa que la competencia es materia de orden piblico, por lo que entra a determinar
si el Consejo Supremo Electoral actué dentro de los limites de la competencia que le
sciiala el texto legal.

Decir cn la Resolucion impugnada, que los votos de URD carecian de validez en
virtud de que no postulé candidatos a Alcalde, ¢ instruir a los organismos electorales
inferiores para que totalizaran nuevamente excluyéndolos, es una instruccién que “no
podia impartir tales instrucciones cuando ya las Actas de Escrutinio estaban totalizadas,
ya que tal procedimiento implicaria anular parcialmente un Acta, la cual obviamente
cscapa de su competencia correspondiéndole en tal caso a la Corte Suprema de Justicia
decidir sobre el particular”. “Posteriormente, mediante Resolucién de fecha 10 de enero
de 1990 el maximo organismo electoral revoca la proclamacion de Alcalde recaida en
Juan Mirquez Albornoz, visto que a su juicio se cometieron “errores matemdticos”,
para lo cual sf estd facultado expresamente tal como lo establece el articulo 151 de la
ley que rige su actuacién, porque no se trata de vicios cometidos en el proceso electo-
ral sino de vicios que afectarian la proclamacién del candidato respectivo”.

Pero, la revocatoria de la proclamacion por errores mateméticos se fundamenta
realmente en el Informe presentado por la Comision de Revision Numérica y del texto
de dicha comunicacién concluye el Ministerio Piblico que “la diferencia de los votos
obtenidos por ambos candidatos, resulta después de sustraer los votos colocados en la
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casilla de URD, obteniendo la mayoria el candidato Carlos Monasterios”. Pero el re-
sultado es el mismo que el de la Kesolucion del 10 de enero de 1990, por lo que no se
trata de un error matematico, (inica correccién que puede efectuar ese organismo segin
lo dispuesto en el articulo 151 de la Ley Orginica del Sufragio. “Se trata en rcalidad
de la alteracién de Actas ya totalizadas en virtud de la sustraccién de votos correspon-
dientes a un partido politico, para lo cual no estd facultado el Consejo Supremo y
mcenos ain para instruir a los organismos inferiores en este sentido, ya que ello es de
la exclusiva competencia de la Corte Suprema de Justicia, autoridad jurisdiccional en-
cargada de anular elecciones o votaciones y, por ende, la dltima autoridad electoral”.

Por las razones expuestas el Ministerio Publico concluye en lo que se refiere al
acto impugnado que el recurso debe ser declarado inadmisible, y respecto a la incom-
petencia del Consejo Supremo Electoral para declarar nulos los votos contenidos en
Actas ya totalizadas, tal atribucién corresponde a la Cortc Suprema de Justicia, por
tanto solicita de este Tribunal “un pronunciamiento sobre la validez de las actuaciones
que culminaron con la proclamacién de Alcalde del ciudadano Monasterios, y fa revo-
catoria de la proclamacion como Alcaide del recurrente Juan Mdarquez Albornoz”.

La Sala, para decidir, observa:

Como punto previo debe la Sala resolver si el recurso contencioso-administrativo
de anulacién es idéneo para ejercer la accién contra la Resolucién dictada por el
Consejo Supremo Electoral el 22 de diciembre de 1989, publicada cn la Gaceta Gficial
de la Republica N¢ 34.391 del 18 de enero de 1990, asi como la nutidad de actuacio-
nes posteriores con fundamentio en dicho acto administrativo.

De acuerdo a los alegatos del Consejo Supremo Electoral, asi como los conteni-
dos en el escrito de Informes presentado por el ciudadano Carlos Monasterios Rojas,
la Sala deberia declarar inadmisible el recurso, por considerar que en materia electoral
la Ley Organica del Sufragio, consagra un recurso contencioso-administrativo especial
para acceder a la jurisdiccidon contencioso-administrativa. Sustentan su argumentacion
en el articulo 46, pardgrafo Gnico de la Ley Orgénica del Sufragio, asi como en lo que
consideran la inepta acumulacidn, al ser acciones paralelas que se excluyen en sus pro-
cedimientos. De alli que el recurso no debi6 ser admitido por disposicién expresa del
articulo 84, ordinal 4¢ de la Ley Orginica de la Corte Suprema de Justicia.

El Consejo Supremo Electoral sefiala por su parte, que el ordinal 12 del articulo
42 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia es aplicable a otras decisiones
del organismo pero no a las del contencioso especial, por lo que resulta improcedente
fundamentar el presente recurso en la Ley Orgénica de la Corte de Justicia, si lo que
corresponde aplicar es la ley especial del sufragio.

En el presente caso, la Sala, de acuerdo a lo establecido en autos, constata que el
recurso cjercido tiene como fundamento los articulos 42, ordinal 12, y 43 de la Ley
Orgédnica de la Corte Suprema de Justicia, en concordancia con la Gltima parte del
paridgrafo Unico del articulo 46 de la Ley Orgénica del Sufragio. Ahora bien, tal fun-
damento tiene por objeto, a criterio de la Sala, determinar el tribunal competente, por
cuanto la voluntad del accionante es la declaratoria de nulidad del acto jmpugnado y
de otros dictados como consecuencia del primero.

La Ley Organica de la Corte establece en el del articulo 42, ordinal 12, que la
Sala Politico-Administrativa (articulo 43) es competente para “Declarar la nulidad,
cuando sea procedente por razones de inconstitucionalidad o de ilegalidad, de los actos
administrativos generales o individuales del Consejo Supremo Electoral...”. Por su
parte, el articulo 46 de la Ley Orgdnica del Sufragio consagra las atribuciones del
Consejo Supremo Electoral y en el ordinal 15 sediala:

“15. Conocer de los recursos jerdrquicos que se interpongan contra las decisio-
nes de las Juntas Electorales Principales, y del recurso previsto en el articulo 40
de esta Ley”.
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El pardgrafo Gnico del articulo 46 establece:

“Parégrafo Unico. El Consejo Supremo Electoral decidird los recursos jerdr-
quicos contra las decisiones de las Juntas Electorales Principales previstos en el
ordinal 15° y evacuari las consultas sobre la aplicacién o interpretacién de la
Ley prevista en el numeral 169. Dentro de los veinte (20) dias siguientes a la
interposicién de los primeros o de la presentacion de los segundos. En el primer
caso, dentro de los diez (10) primeros dias del lapso anterior, més el término de
la distancia, los intercsados podrén aportar las prucbas que consideren pertinentes.

La Corte Suprema de Justicia conocerd y decidird en el término de quince
(15) dias habiles los recursos contra las decisiones del Conseje Supremo Elec-
toral”.

Pasa la Sala a determinar, luego de afirmar su competencia para conocer dc las
decisiones del Consejo Supremo Electoral, el procedimiento aplicable al presente asun-
to, si el contencioso ordinario o el contencioso especial de la ley que rige los procesos
electorales (articulo 1° de la Ley Orgénica del Sufragio).

Como bien lo sefiala el articulo 46, ordinal 15, de la Ley Orginica del Sufragio,
corresponde al Consejo Supremo Elcctoral conocer de los recursos jerarquicos que se
interpongan contra las decisiones de las Juntas Electorales Principales, y también co-
nocer del recurso previsto en el articulo 40 de la misma ley; consecuentemente, en esta
disposicién se consagran dos supuestos diferenciados.

En cfecto, ¢l primero dice relacién con lo dispuesto en el pardgrafo dnico del ar-
ticulo 46 ejusdem, cuando establece un procedimiento (en cuanto a plazos se refiere)
y sefiala que ¢l Consejo Supremo Electoral decidird los recursos jerdrquicos contra las
decisiones de las Juntas Electorales Principales, dentro de los veinte (20) dias siguien-
tes a la interposicion de los mismos y dentro de los diez (10) primeros dias del lapso
anterior, mas el término de la distancia, los interesados podrdn aportar las prucbas que
consideren pertinentes. Concluye indicando (el pardgrafo tinico) que corresponde a
la Corte Suprema de Justicia conocer y decidir, en ¢l término de quince (15) dias
habiles los recursos contra las decisiones del Conscjo Supremo Electoral. Es precisa-
mente por esto que el pardgrafo tmico se reficre necesariamente al primer supuesto
del ordinal 15 del articulo 46 ejusdem, en el scntido de que corresponde al Conscjo
Supremo Electoral conocer de los recursos jerdrquicos que se interpongan contra las
decisiones de las Juntas Electorales Principales.

En relacién al segundo de los supuestos establecidos en el articulo 46. crdinal 15,
cual es “el recurso previsto en el articulo 40” de la Ley Organica del Sufragio, la Sala
observa lo siguiente:

— En el contexto de la ley, el articulo 40 estd ubicado en las “Disposiciones Ge-
nerales” de los Organismos Electorales (Capitulo I del Titulo 1I}.

— EI articulo 40 sefiala:

“De las decisiones dictadas por los organismos electorales inferiores, se oird en
una sola alzada por ante ¢l organismo superior inmediato, el cual deberd decidir
dentro del término de cince (5) dias; de estas decisiones se podrd recurrir ante
el Censejo Supremo Electoral.

Este ultimo recurso deber interponerse por los interesados dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacién o publicacion del cartel respectivo,
por la prensa y sera decidido por ¢l Consejo Supremo Electoral en un lapso de
veinte (20) dias, contados a partir de la recepcién de los recaudos, previa audien-
cia de los interesados. Dentro de los diez (10) primeros dias del lapso anterior,
més el término de la distancia, los interesados podrdn aportar las pruebas que
consideren pertinentes”.
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— Constituye pues el procedimiento consagrado en el articulo 40, por mandato
del articule 46, ordinal 15, de la Ley Orgdnica del Sufragio, el segundo supuesto, como
se sefialara, en ¢l cual se atribuye al Consejo Supremo Electoral el conocimiento de
los recursos que se interpongan ante él como suprema autoridad en materia electoral.

— Se exige la audiencia de los interesados antes de resolver el recurso, como un
requisite de ley, no consagrado en el procedimiento establecido en el primer aparte
del paridgrafo Unico del articulo 46,

La Sala considera que, corresponde a la Corte Suprema de Justicia, a través de
esta Sala conocer y decidir en el término de quince (15) dias habiles los recursos con-
tra las decisiones del Consejo Supremo Electoral, en materia de recursos jerirquicos
en contra de las decisiones de las Juntas Electorales Principales, por establecerlo asi el
Gnico aparte del articulo 46 ejusdem, creador del procedimicnto para este supuesto, y
consagrando asi un régimen contencioso especial de aplicacién preferente, al conten-
cioso ordinario de la Ley Orginica de la Corte Suprema de Justicia.

En consecuencia, visto el texto del articulo 40, el procedimiento especial que alli
se crea, contempla un recurso contra las decisiones dictadas por los organismos elec-
torales inferiores, calificado como apelacién ante el organismo superior inmediato y,
por su parte, la decision de la apelacién es recurrible por ante el Consejo Supremo
Electoral, como tltimo recurso, no denominado en la ley como jerdrquico, para dife-
renciarlo del procedimiento administrativo de revisién establecido en la Ley Orgénica
de Procedimientos Administrativos (en que el recurso jerirquico corresponde resolver-
lo al jerarca del érgano, luego de la reconsideracién por ante el funcionario u érgano
que tomd originariamente la decisién).

Es asi como constituye pues un procedimiento especial, dado que exige la Ley
Orgénica del Sufragio que se agoten las distintas instancias por ante los drganos elec-
torales. para acceder al organismo electoral supremo, como ¢s el Consejo Supremo
Electoral.

Por tanto, la Sala observa que, aun ante la similitud que presentan ambos proce-
dimientos (articulo 46, pardgrafo tnico, y 40 de la Ley Orgénica del Sufragio), tienen
diferencias como son: en el primer supuesto, la decision es dictada por un dérgano
electoral: las Juntas Electorales Principales y tiene recurso jerdrquico por ante el
Consejo Supremo Electoral (articulo 46, numeral 15, “conocer de los recursos jerér-
quicos que se interpongan contra las decisiones de las Juntas Electorales Principales”
y pardgrafo tinico del mismo articulo).

Por otra parte, el supuesto del articulo 40 de la Ley Orgénica del Sufragio exige
que la decisidn hubiera sido tomada por un 6rgano electoral inferior, se ejerciera la
apclacién por ante el organismo superior inmediato y de esta decisién sc recurriera al
Consejo Supremo Electoral, como tiltimo recurso. Por las razones expuestas, csta Sala
encuentra correcto que el articulo 40 ejisder no hubiera denominado el recurso por
ante el Consejo Supremo Electoral como jeridrquico, pues en estricto derecho no Io es.

Ahora bien, precisados los supuestos del ordinal 15 del articulo 46 y su paragrafo
Gnico en cuanto a los procedimientos, y las denominaciones de los recursos adminis-
trativos, la Sala concluye en cuante a este punto previo, que cfectivamente la Ley Or-
nanica del Sufragio establece un procedimiento especial contencioso-administrativo,
visto que el plazo para decidir que tiene este 6rgano jurisdiccional es de quince (15)
dias, y aceptando que ello es aplicable tanto al acto administrativo dictado por el
Consejo cuando resuelve un recurso jerdrquico contra la decisién de las Juntas Electo-
rales Principales, como cuando conoce de un recurso contra una decisién de las Juntas
Electorales Principales que, a su vez, va habia resuelto por apelacién de la decision
de un organismo electoral inferior (caso que nos ocupa), la Sala considera que en
¢l presente caso hubiera sido causal de inadmisibilidad del recurso interpuesto, si los
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alegatos contentivos de los vicios del acto fueran sélo por ilegalidad del acto impug-
nado, es decir por violacidn de la Ley del Sufragio o de las normas que la desarrollan.

Sin embargo, el recurrente Juan Mirquez Albornoz, ademds de razones de ilega-
lidad invocé razones de inconstitucionalidad lo que hace procedente que el recurso
intentado hubiere sido admitido por el Juzgado de Sustanciacion de esta Sala y apli-
cara como 1o hizo, el procedimiento contencioso ordinario previsto en la Ley Organica
de la Corte Suprema de Justicia, articulo 121 y siguientes.

Por otra parte, el régimen legal del procedimiento a que alude el articulo 81 de
la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, permite precisamente concluir que
las acciones o recursos de que conozca la Corte, se tramitaran de acuerdo con los pro-
cedimientos establecidos en las leyes nacionales, a menos que en la ley de la Corte se
sefiale un procedimiento especial y es precisamente el recurso de nulidad cuando se
aleguen motivos de inconstitucionalidad como en el caso de autos.

Quiere remarcar la Sala que los apoderados del Consejo Supremo Electoral indi-
caron, en su escrito precisamente, que el pardgrafo (inico del articulo 46 de la Ley
Orginica del Sufragio, “permite a este Alto Tribunal dentro de la facultad revisora,
averiguar si el acto se ajusta o no al principio de legalidad”, cuando en realidad el
recurso contencioso ejercido pretende precisamente que la Sala vaya miés alld y deter-
mine si el acto administrativo impugnado es también inconstitucional.

Por las razones sefialadas, la Sala desestima los alegatos de inadmisibilidad opues-
tos tanto por los apoderados judiciales del organismo emisor del acto como por los
apoderados del ciudadano Carlos Monasterios Rojas, parte interesada en el presente
juicio, y asi lo declara.

D. Contencioso municipal
CSJ-SPA (415) 13-8-91
Magistrado Poncnte: Romién J. Duque Corredor

Caso: Luis Beltran S. vs. Concejo Munricipal del Municipio Raiil
Leoni del Estado Bolivar.

Dispone ¢l articulo 68 de la Ley Orgénica de Régimen Municipal:

“La investidura de Alcalde o Concejal se pierde por las siguientes causas:

12)  (Omissis).

2¢) Contravencién a lo dispuesto en el articulo 53 y en el ordinal 39 del
articulo 67; y

32)  (Oinissis).

El Concejo o Cabildo, en los supuestos previstos en los ordinales 12, 29 y 3¢
del presente articulo, declarard, por simple mayorfa la pérdida de la investidura
en sesion especial convocada expresamente con dos (2) dias de anticipacion,
por lo menos, pero sélo cuando la decisién se fundamente en lo previsto en los
ordinales 1¢ y 2¢ de este articulo, podra ser recurrida por ante la Sala Polftico-
Administrativa de la Corte Suprema de Justicia, la cual deberd decidir conforme
a lo dispuesto en el articulo 166 de esta Ley.

Si el Concejo o Cabildo se abstuviere de csta declaracién, cualquier ciuda-
dano del Municipio o Distrito podrd solicitarla ante dichos organismos y, trans-
curridos treinta (30) dias sin que se produzca la declaracién o producida ésta
en sentido negativo, podra el particular recurrir por ante la Sala Politico-Admi-
nistrativa de la Corte Suprema de Justicia”. (Subrayado de la Sala).
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En este Gltimo aparte de la norma transcrita se encuentra regulado un especial
recurso en contra de la abstencién ticita o expresa de los Concejos Municipales o Ca-
bildos, o en contra de su negativa de declarar la pérdida de Ia investidura de los Con-
cejales y Alcaldes, cuando éstos hayan incurrido en algunas de las causales contempla-
das cn el articulo 67 de la Ley Orgdnica de Régimen Municipal. En otras palabras,
que dicho recurso participa de la naturaleza del recurso a que se contraen el numeral
23 del articulo 42, y el ordinal 19 del articulo 182, ambos, de la Ley Orgédnica de la
Corte Suprema de Justicia. En efecto, la primera de las normas sefialadas dispone:

“Articulo 42. Es de la competencia de la Corte Suprema de Justicia como mis
alto Tribunal de la Reptblica:

| a 22. (Omissis).

23. Conocer de la abstencién o negativa de los funcionarios nacionales a
cumplir determinados actos a que estén obligados por las leyes, cuando sea pro-
cedente, en conformidad con ellas,

(Omissis)”.

Y el segundo de los textos sefialados establece lo siguiente:

“Articulo 182. Los Tribunales previstcs en el articulo anterior, conocerdn tam-
bién, cn sus respectivas circunscripciones:

1¢) De la abstencién o negativa de las autoridades estadales o municipales
a cumplir determinados actos a que cstén obligados por las leyes, cuando sca
procedente, de conformidad con ellas.

(Omissis)”.

No cabe duda, pues, que el recurso a que se refiere el segundo parrafo del articulo
68 de la Ley Orgénica de Régimen Municipal, puede ser calificado también, como los
contemplados en las normas anteriormente transcritas, de “recurso contra la inactividad
de la Administracidn, por su abstencidn, tdcita o expresa, o por su negativa de cumplir
actos debidos”, que la jurisprudencia de esta Sala ha agrupade dentro de los recursos
contencioso-administrativos, aplicindoles, con fundamento en ¢l articulo 102 de la
Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia, la regulacion establecida para los recur-
sos contenciosos de anulacién. (Vid sentencia de fecha 28-2-85. caso “Euscbio Viz-
caya”; v sentencias, ambas de fecha 13-6-91, caso “Elias J. Sarquis Ramos”; y caso
“Luis Enrique Bourgoin y otros”). Tgualmente observa la Sala, que el recurso por la
abstencién ticita o expresa. o por la negativa de declarar la pérdida de la investidura
de los Alcaldes o Concejales, se inscribe también en el género mayor de los medios
de impugnacién jurisdiccionales de los actos de los Municipios, a que se contracn el
tltimo aparte del articulo 10 y el articulo 15 de la Ley Organica de Régimen Mu-
nicipal, que caracterizan, junto con los de interpretacion. cumplimiento, caducidad,
nulidad, validez o resolucién de los contratos administrativos cn los cuales aquellos
sean parte, previstos en el numeral 14 del articulo 42 de la Ley que rige nuestro
Miéximo Tribunal, el “contencioso-administrativo municipal”.

Por otra parte, pero dentro del mismo orden de ideas. en cl contencioso-adminis-
trativo municipal ¢s posible distinguir dos tipos de recursos contra la inactividad de la
Administracién. El primero, que puede calificirsele de general, es aquel que se inter-
pone en contra de los organismos municipales por el incumplimiento de actos debidos, y
que tiene su fuente en el ordinal 19 del articulo 182 de la Ley Orgénica de la Corte
Suprema de Justicia, cuyo conocimiento corresponde a los Tribunales Superiores Civiles,
a quienes sc les hubiera atribuido competencia para conocer de acciones o recursos
de nulidad contra los actos administrativos de efectos generales o particulares emana-
dos de autoridades estadales o municipales de su jurisdiccién, cuando son impugnados
por razones de ilegalidad, como lo determina el articulo 181 eiusdem. Y el segundo,
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que frente al anterior, resulta, por tanto, especial, es aquel que se interpone en contra
de las abstenciones expresas o tdcitas, o de las negativas de los Concejos Municipales,
de declarar la pérdida de la investidura de los Alcaldes y Concejales, que estd regulado
cn el Gltimo parrafo del articulo 68 de la Ley Orgénica de Régimen Municipal. Recur-
so especial éste, que a diferencia del general, el Gltimo parrafo del ya mencionado ar-
ticulo 68, atribuye a la Sala Politico-Administrativa de la Corte Suprema de Justicia
y no a aquellos tribunales.

Ahora bien, el recurso contencioso-administrativo por la inactividad del Munici-
pio, previsto en la norma anteriormente citada, requiere también de las siguientes con-
diciones:

A) Que el Concejo Municipal o Cabildo en verdad se hubiere abstenido de de-
clarar expresa o ticitamente, la pérdida de la investidura del Alcalde o de un Concejal
o Concejales, o la hubiere negado en forma expresa.

B) Que quien lo intente seca un ciudadano, pero del respective Municipio o
Distrito. En otras palabras, que se trata de una accidn popular restringida.

C) Que por aplicacién del primer pérrafo del articulo 68 de la Ley Orgénica
de Régimen Municipal, existan los siguientes motivos de la pérdida de la investidura:
1) El incumplimiento de las condiciones dc clegibilidad (articulo 68, citado, ordinal
I°, y articulos 52 y 56 eiusdem). 2) El incumplimiento de la obligacién de residir en
¢l Municipio y de no ausentarse, sin licencia del Concejo o Cabildo, por més de quince
(15) dias (articulo 68, citado, ordinal 2¢ y 53). Y 3) El haber desempefiado cargos de
cualquier naturaleza en la administracién municipal o distrital o en Institutos Auténo-
mos, Fundaciones, Empresas, Asociaciones Civiles y otros organismos descentralizados
del Municipio o Distrito (articulo 68, mencionado, ordinal 2°, y articulo 67, ordinal
3¢, eiusdem). Logicamente, para que se dé el presupuesto de este recurso, es decir, la
abstencién o la negativa cxpresa de declarar la pérdida de la investidura, es necesario
que ¢l Concejo Municipal o Cabildo, instado a ello, no hubierc convocado la sesidon
especial para adoptar tal declaratoria, a que se contrac el primer parrafo del articulo
68, ya citado, o que convocada la misma, en un plazo de treinta (30) dias no hubiere
adoptado ninguna decisién al respecto, en cuyo caso existiria abstencién tdcita. O que
habiendo convocado dicha sesidn, en ésta se hubiere abstenido expresamente el Con-
cejo Municipal de pronunciarse al respecto, o hubiere negado, también en forma ex-
presa, de pronunciarse sobre la pérdida de la investidura, en ambos supuestos, cual-
quicr ciudadano puede ejercer, entonces, el recurso contra tales abstencién o negativa,
respectivamente, ante esta Sala. Y para su procedencia, es necesario que realmente
cxista y se demuestre la causal de la pérdida de la investidura a que hemos hecho refe-
rencia.

Pucde cobservarse, desde otro orden de ideas, aparte de lo anterior, que la Ley
Orgdnica de Régimen Municipal en su articulo 68, varias veces refcrido, no fija plazo
alguno para la interposicién del recurso de abstencién o negativa por la no declaratoria
de la pérdida de la investidura. Por ello, conforme a lo que constituye la doctrina de
esta Sala en lo relativo a la regulacién del recurso contra la abstencién o negativa de
la Administracién a cumplir actos debidos, por analogia con el régimen del recurso
contencioso de anulacién, por permitirselo el articulo 102 de la Ley Organica de este
Miximo Tribunal, la Sala ha venido estableciendo como plazo de caducidad el de los
rccursos de anulacién (Vid, sentencia de esta Sala de fecha 28-2-85, caso “Eusebio
Vizcaya”. y sentencias de fecha 13-6-91, caso “Elias J. Sarquis Ramos”, y caso “Luis
Enrique Rangel Bourgoin y otros”). En consecuencia. considera la Sala que el recurso
especial de abstencién por el incumplimiento del Concejo Municipal o Cabildo de de-
clarar la pérdida de la investidura, debe ejercerse dentro del plazo general de seis (6)
meses de los recursos contencioso-administrativos de anulacién, a que se contrae el
articulo 134 de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justicia.
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VII. PROPIEDAD Y EXPROPIACION
1. Propiedad piiblica: Prescripcién
CSJ-SPA (410) 8-8-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

Ahora bien, dado que el acior demanda prescripcién adquisitiva, para su proce-
dencia se requicre también que la posesion anteriormente declarada s¢ haya ejercido
durante un determinado periodo.

En cse sentido, 1a Sala observa que, independicntemente de la diferencia que se
aprecia en la longitud de los linderos que sefiala el justificativo de 1967 en relacién
con las que aparecen en cl libelo de la demanda, estd fuera de discusi6n que el fundo
“Prado Rio” se encuentra ubicado en terrenos baldios, vale decir, en terrenos que per-
tenecen al patrimonio de la Repiiblica.

Ahora bien, cuando se pretende adquirir bienes nacionales por prescripcion, la
legislacion aplicable es la especial contenida en la Ley Orgénica de la Hacienda Pibli-
ca Nacional, cuyo articulo 28 expresa:

“La propiedad y derechos reales sobre los bicnes nacionales pueden ser adquiri-
dos por prescripcién ... (omisis). El tiempo necesario para prescribir es de vein-
te afos cuando existen justo titulo y buena fe y de cincuenta afios cuando falten
estos requisitos”.

Por su parte, ¢l articulo 788 del Cédigo Civil dispone:

“Es poseedor de buena fe quien posee como propictario en fuerza de justo titulo,
es decir, de un titulo capaz de trasladar el dominio aunque sea vicioso, con tal
de que el vicio sea ignorado por e! poseedor”.

Ahora bien, es abundante, pacifica y constante la jurisprudencia de esta Certe
Suprema de Justicia que ha dejado clara y plenamente cstablecido que los justificati-
vos para perpetua memoria que sélo constituyen, en todo caso, una prucba anticipada
de los hechos posesorios, no siendo, por tanto, un titulo juridicamente considerado, por-
que tales hechos no son actos traslativos singulares de la propiedad o de dercchos rea-
les y, por ende, no pueden ser calificados de actos juridicos de adquisicién de derecho
alguno y, por consiguiente, no conforman el justo titulo capaz de transferir dominio,
que es requisito de la prescripcion veintenal de los bienes nacionales.

En el caso subjudice, el demandante no retine los requisitos de justo titulo y, por
tanto, tratdndose de un bien nacional, no puede invocar a su favor la prescripcion de
veinte afios contemplada en Ja Ley Orgénica de la Hacienda Publica.

En efecto, el titulo supletorio, aun aceptindolo como evidencia posesoria, mas
remoto invocado por el actor es de 1967, es decir, de hace mas de veinte afios, pero
ese tiempo no s el de cincuenta afios que exige la ley citada para que se cumpla la
prescripcién cuando se posee sin justo titulo o buena fe un bien nacional. El deman-
dante dice estar poseyendo desde 1959 pero ello, por una parte no estd probado en
autos, ya que las declaraciones de los testigos que aparecen en los justificativos, por
haber sido rendidas fuera del juicio, no son suficientes para dar por demostrado este
hecho, y por otra parte, aun partiendo del aludido afio de 1959, para la fecha tampoco
han pasado los cincuenta afios que exige la ley.
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2. Expropiacién
A, Avalijo
a. Elementos
CSJ-SPA (331) 4-7-91
Magistrado Ponente: Josefina Calcafio de Temeltas

La Sala analiza los elementos que han de tomar en cuenta
los peritos a fin de la determinacién del avalio.

Antes de entrar a analizar el contenido del informe de avaliio presentado por la ci-
tada comision y, por consiguiente, decidir acerca de si el mismo estd o no ajustado a
derecho, esta Sala estima oportunc hacer algunas consideraciones respecto a los ele-
mentos que deben ser tomados en cuenta por los peritos a la hora de precisar el valor
del bien afectado de expropiacién. A tales fines cabe sefialar que el articulo 35 de la
Ley de Expropiacién cstablece que: “Entre los elementos del avalio se tomarid en
cuenta el valor fiscal del inmueble declarado o aceptado por el propietario; el valor
establecido en los actos de transmision realizados por lo menos 6 meses antes del De-
creto de expropiacién y los precios medios a que se hayan vendido en los ultimos
doce meses inmuebles similares”. Pero aparte de estos clementos de imperativa obser-
vancia que los peritos han de tomar en cuenta, la ley los autoriza igualmente para
apreciar “. . .todas las otras circunstancias que influyan cn las operaciones y célculos
que sc hayan hecho para fijar su justo valor”.

De los pérrafos transcritos se infiere que dentro de csa gama de elementos a ser
tomados en consideracidn por los peritos, alguno de ellos son de impretermitible cum-
plimicnto, es decir que no pueden omitirse o dejarse de lado; en cambio, los otros vie-
nen a completar o suplir la ausencia de aquéllos, cuando las circunstancias asi lo ame-
riten. Entre los primeros tenemos el valor fiscal del inmueble; el valor establecido en
los actos de trasmision; y los precios medios a que se hayan vendido inmuebles simila-
res en los dltimos doce meses. Y dentro de los segundos estdn, entre otros, la probable
preduccion y cualesquiera otras circunstancias que pudieran influir en la fijacién del
justo valor. .. :

De la lectura del parrafo transcrito se infiere, que los peritos realizaron las inves-
tigaciones nccesarias para obtener los datos concernientes a los elementos de obliga-
toria apreciacién, sin lograr resultado alguno, por lo que se vieron precisados a tener
quc indagar sobre los otros factores a que alude la norma comentada, para asi dar
cumplimiento a la misién que les fuera encomendada; y fue de este modo cémo, va-
liéndose de un estudio econdmico realizado con anterioridad a la fecha del avaliio en
referencia sobre inmuebles vecinos al que es objeto de expropiacidn, arribaron al valor
del mismo, aplicando para ello lo que indicaban los indices ccondmicos del Banco Cen-
tral para ¢l momento de practicar dicho avaldo.

De est: estudio y andlisis los peritos llegaron a la conclusién que el monto que la
Republica debe pagar al expropiado por la transferencia del bien a expropiar es la
cantidad de treinta mil novecientos doce bolivares con cuarenta y un céntimos
(Bs. 30.912,41).

Al respecto, observa esta Sala que del estudio y examen hecho al informe en cues-
tién se ha podido constatar que los peritos ajustaron su conducta a la que dispone la
norma contenida en el articulo 35 de la Ley de Expropiacién, o a lo que tiene estable-
cido la jurisprudencia de esta Corte sobre el particular. En efecto, los peritos al no
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poder disponer de los datos que les permiticran hacer un estudio de los elementos de
obligatoria apreciacién tuvieron que acudir a otros factores de valorizacién, y fue asi
como tomaron en consideracién “otras circunstancias” para de esa manera dar fiel
cumplimiento a la labor que les fuera confiada, por lo que ha de concluirse que proce-
dieron en un todo conforme a la ley, y asi se declara.

a’. Valor fiscal
CSJ-SPA (471) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

En caso de no existir el valor fiscal, los peritos deben moti-
var suficientemente tal circunstancia, sin que baste alegar gené-
ricamente que no les fue posible encontrar recaudo alguno.

Si bien es cierto que al determinar el justiprecio los peritos pueden corregir los
factores de tasacidn, éstos no son libres de apartarse de los lineamicntos establecidos
en el articulo 35 de la Ley de Expropiacién por Causa de Utilidad Piblica o Social.
En caso de no existir el valor fiscal de un inmueble, los peritos deben motivar suficien-
temente tal circunstancia, sin que baste alegar genéricamente que no les fue posible
encontrar recaudo alguno. A tal efecto, es menester que dejen constancia de haber rea-
lizado suficientes diligencias ante los érganos competentes en la biisqueda de este tras-
cendente elemento.

Esta Sala no encuentra justificado ¢l alegato de los peritos con base en el cual
desechan en este caso el valor fiscal, ya que se limitan a indicar en su informe que
la falta de actualizacién de los registros correspondientes impidié apreciar este factor,
sin hacer sefialamientos precisos de las diligencias realizadas en la busqueda de este
factor y sus resultados concretos.

b’. Probable produccién
CSJ-SPA (471) 14-8-91
Magistrade Ponente: Cecilia Sosa Gémez

En los juicios expropiatorios, a los efectos de fijar la justa
indemnizacién, debe considerarse la “probable produccion” (ar-
ticulo 35, Ley de Expropiacién); elemento cste que debe estar
referido a una condicién de hecho real, sin que pueda dedu-
cirse con base en un modelo hipotético de comparacién.

En relacién a la probable produccién se observa que los peritos en su informe
formulan un modelo comparativo entre las zonas de la Urbanizacién Maripérez y La
Urbina que incluye valor de parcelas R-6, valor de 4rea verde, costos de demolicién,
proyectos de urbanismos, etc., que configuran un modelo de posible desarrollo y venta
del ‘inmueble por parcelas. Lo anterior no constituye sino la consideracién de la pro-
bable produccion estimada por los peritos.

Al respecto esta Sala observa que si bien es cierto que, con base en el articulo 35
de la Ley de Expropiacidn, debe considerarse la probable produccién para fijar la
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justa indemnizacién, este elemento debe estar referido a una condicién de hecho real,
sin que pueda inferirse o deducirse con base en un modelo hipotético de comparacién.
En tal sentido, esta Sala en fallo de 11 de agosto de 1983, dejoé clararmente estableci-
do que: “el valor de un terrenc. .. no puede inferirse ni deducirse de un estudio mera-
mente hipotético-econémico del desarrollo del mismo, pues una cosa es la probable
produccién y otra cosa muy distinta el probable (hipotético) desarrollo”. Es importan-
te destacar que la probable produccién que debe ser considerada por los peritos obvia-
mente debe determinarse con base en lo que realmente exista al momento del justipre-
cio o en todo caso en los proyectos reales y probados que se pretendian acometer antes
de la expropiacién pero que fueron truncados por ésta.

En el presente caso el avallio toma como probable produccién un posible desarro-
llo por parcelas cuyo planteamiento per parte de las empresas expropiadas, no consta
en autos. De alli resulta que obviamente se trata de un mero ejercicio hipotético efec-
wado por los peritos a la bora de realizar el aval(io. Esto es particularmente grave en
el caso que nos ocupa dado que la probable produccién en los términos expresados
constituyd el factor principal y determinante del avaltio bajo analisis.

b. Peritos: Poderes
CSJ.SPA (471) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gbémez

Los peritos tienen en el avalio amplia discrecionalidad técni-
ca para apreciar segin el método que consideren conveniente,
Ia ponderacién de los valores obligatorios, generales o particu-
lares, discrecionalidad ésta que no debe entenderse en sentido
absoluto. Por lo tanto, el dictamen pericial debe estar debida-
mente motivade, motivacion que debe extenderse inclusive a la
necesaria y suoficiente justificacién de las razones por las cuales
se deja de considerar o se aprecia en una proporcién determi-
nado factor inherente al avalao.

CSJ-SPA (471) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

En la prictica de las experticias, los peritos, en lo referente
a sus aspectos técmicos proceden libremente, pudiendo, de

creerlo conveniente, auxiliarse de especialistas para el mejor
cumplimiento de sus funciones.
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c. Impugnacion del avaliio
CSJ-SPA (471) 14-8-91
Magistrado Ponente: Cecilia Sosa Gémez

Fn lo que respecta al avallo se observa:

Ha sido criterio reiterado de la Sala que cuando en un procedimiento de expro-
piacién se declara procedente la impugnacion del avaldio, por violacién del articulo 35
de la Ley de Expropiacién por Causa de Utilidad Publica y Social tal y como ocurrié
en el presente caso, el Tribunal fija la indemnizacién conforme al procedimiento pre-
visto en el articulo 249 del Cédigo de Procedimiento Civil, oyendo a dos peritos de su
eleccién (Vid, sentencia de fecha 3 de mayo de 1984, RDP N° 19, pp. 183-284).
Esta nueva experticia no sustituye a la anterior, dado que su funcién se limita a ilus-
trar al tribunal, el cual procede a fijar la indemnizacion. En tal sentido los peritos
actdian como asesores cuyo dictamen no es vinculante ni tampoco de obligatorio cum-
plimiento para la determinacion del monto a indemnizar, 1o que si sucederia si se tra-
tara de un avalGio que no hubiera sido impugnado. No siendo vincutante ni de obliga-
torio cumplimiento el dictamen de los peritos, el tribunal puede acoger ese informe
sin estar atado a lo expresado en el mismo.

B. Experticia complementaria
CSJ-SPA (334 4-7-91
Magistrado Ponente: Romén J. Duque Corredor

La experticia que se ordena cuando se declara con lugar la
impugnacién de un justiprecio expropiatorio, por violacién del
articulo 35 de la Ley de Expropiacion, es una experticia com-
plementaria cuyo fin es apreciar una indemnizacién y no probar
un hecho, siéndole aplicable el contenido del articulo 1.427 del
Codigo Civil.

La experticia que se ordena cuando se declara con lugar la impugnacién de un
justiprecio expropiatorio, por violacién del articulo 35 de la Ley de Expropiacién por
Causa de Utilidad Piblica o Social, es una experticia complementaria del fallo, como
lo ha asentado esta Sala en diversas oportunidades (sentencias de fechas 29-5-78, 17-
11-83, 15-12-83, 27-3-84, 15-4-84, 3-5-84, 21-5-85 y 12-10-86), y en el caso de autos en
su sentencia de fecha 14-2-90. Por tanto, como toda experticia, su fuente primigenia es
el Cédigo Civil, ya que en verdad ésta es una sola, por mis que varien sus aplicaciones
o finalidades, probatorias o de apreciacién de una indemnizacién, como sucede en el
presente caso y, por ende, los tribunales no estén obligados a seguir el dictamen de los
expertos, de acuerdo a la regla prevista en el articulo 1.427 eiusdem. Principio éste,
por tanto, valido también para el caso de las experticias complementarias del fallo.
En efecto, en este tipo de experticia complementaria, cuyo fin es “apreciar” una in-
demnizacién y no “probar” un hecho, aun después de presentado el dictamen del re-
clamo sobre el justiprecio (impugnacién en materia expropiatoria), por los dos exper-
tos designados por el tribunal, es éste quien en definitiva fija la estimacién (articulo
249 del Cédigo de Procedimiento Civil), y si la determinacién del juez es apelada,
entonces, es la alzada quien la determina definitivamente. Ahora bien, el juez a quem,



