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I. INTRODUCCION

La jurisdiccién constitucional comprende los diversos medios procesales mediante
los cuales los tribunales (ordinarios o especializados), estdn facultados para controlar
la Constitucion,

Sin embargo, la variedad dec organos jurisdiccionales que ecjercen en Venezuela
el control de la constitucionalidad de los actos estatales, propicia una jurisprudencia
en no pocos casos contradictoria. La Constitucién es en definitiva lo que los jueces
dicen que cs. Un pais con diversas interpretaciones judiciales de la Constitucién es un
Estado con varias Constituciones.

De alli, la importancia de unificar la jurisdiccidn constitucional en la Corte Su-
prema de Justicia, como Organo jurisdiccional especializado cuya funcién primordial
es controlar la constitucionalidad de los actos del Poder Piablico (art. 2, LOCSJ).

Por ello, cualquier proyecto de ley sobre la jurisdiccidn constitucional en Vene-
zuela debe tener como presupuesto necesario la creacion de una sala especializada en
cl control constitucional. Esta sala no es ofra que la Sala Federal Constitucional pre-
vista ¢n el articulo 216 del propio Texto Fundamental, aunque su integracién no sea
la ideal.

Las bases para un proyecto de iey que reglamente la jurisdiccién constitucional,
comprenderian en nuestro criterio las siguicntes regulaciones:

1I. DISPOSICIONES FUNDAMENTALES

El objeto del control de la constitecionalidad como principio general son los actos
estatales de efectos generales o particulares dictados en ejercicio del Poder Publico
Nacional, Estadal y Municipal, cuando violen directamente la Constitucién. Con lo
cual, se recoge ademds la tradicidn de la doctrina desarrollada por nuestro Miaximo
Tribunal acerca de la “violacién directa” de la Constitucidn,

El control de la constitucionalidad podra requerirse de conformidad con los re-
quisitos y tramites cstablecidos en la ley, a través de los siguientes medios:

a) objecién de leyes;

b) recurso ejercido directamente por ante la Corte Suprema de Justicia;

¢) recursos de nulidad contra actos administrativos por ante la jurisdiccién con-

tencioso-administrativa;

d) excepcion alegada por cualquiera de las partes o por el Ministerio Pdblico

en un proceso judicial;

¢) cucstidon suscitada de oficio por una autoridad judicial con motivo de un

asunto llevado a su conocimiento;

f) recurso extraordinario de revisién; o

g) ¢l recurso de casacién,
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En relacién a la legitimacion activa para ejercer los diversos medios de control
de constitucionalidad respecto de los actos de efectos generales sc cstablece —confor-
me a nuestra tradicidén constitucional—, la “accidn o recurso popular”. Este podrd
ser requerido por todas las personas naturales o juridicas de derecho ptblico o de de-
recho privado, que seglin el ordenamicnto vigente tengan el libre cjercicio de sus dc-
rechos. Sin embargo, el control de constitucionalidad respecto de los actos estatales
de efectos particulares sélo podrd ser requerido por quienes tengan interés personal,
legitimo y directo en impugnar el acto cuestionado, dejandose a salvo las facultades
del Ministerio Pablico.

No obstante, quienes en via de recurso, accién o excepcién recurrieren ante la
Corte Suprema de Justicia en los términos previstos por la Ley, deberdn estar en todo
caso representados o asistidos por abogado, y cumplir los demas requisitos de ley.

En relacién a la caducidad se consagra el principio de su no procedencia en el
control de constitucionalidad, al disponerse que podra requerirse en cualquier mo-
mento, cuando sc alegue la violacién directa por la norma o acto impugnados, de un
principio o precepto de la Constitucidn vigente para el momento de ejercerse, indepen-
dientemente de la naturaleza material o formal de la presunta violacidn.

En cuanto a las causales de inconstitucionalidad, se establecen las siguientes: a)
infraccién en forma directa de un principio o norma de la Constitucién; b) ausencia de
deliberacidn, sancion o promulgacién de los actos en la forma prescrita en la Cons-
titucidn; o c) violacién de una ley orginica a la que, de acuerdo con lo dispuesto en
el articulo 163 de la Constitucién hubieren debido sujetarse. En csta ltima causal,
se ha optado por su inclusién, en virtud de que en el caso venezolano la jerarquia de
las leyes orgénicas tiene rango expreso en la Constitucién (art. 163).

En virtud de las facultades politicas atribuidas a diversos 4rganos del Poder Pa-
blico por la Constitucién, se reiterd el principio de la improcedencia del control dc
constitucionalidad de estos actos, con base en la apreciacién de la oportunidad y con-
veniencia con que dichos dOrganos ejercen sus atribuciones constitucionales. Sin em-
bargo, dichos actos deberdn en todo caso sujetarse a la propia Constitucién, pues de
Io contrario si seréan objeto de control en cuanto a sus requisitos y formalidades.

Se deja a salvo que la declaracidon de inconstitucionalidad de una ley o acto ema-
nado de los drganos que ejercen el Poder Piblico, no prejuzga sobre la responsabili-
dad que corresponda a sus autores de acuerdo con los articulos 46 y 121 de la Cons-
titucidn.

Se acoge como principio de estructura, la unificacién y coordinacicn de la juris-
diccion constitucional, al disponerse que el ejercicio del control de constitucionalidad
corresponde a la Corte Suprema de Justicia. Sin embargo, el anteproyecto supone para
su operatividad y funcionamicnto racional, el ecstablecimicnto de wuna Sala Federal-
Constitucional mediante una reforma a la Ley Orgénica de la Corte Suprema de Justi-
cia, encargada de conocer de todos los medios de control de constitucionalidad, a fin
de unificar la doctrina judicial constitucional.

En cste sentido, una de las materias méas urgentes de unificar dentro de la juris-
diccidn constitucional, es la relacionada con el amparo constitucional. En efecto, a
través de las decisiones judiciales en materia de amparo constitucional, se interpreta
el contenido y alcance de los derechos y garantias constitucionales, lo que equivale
l6gicamente a interpretar la Constitucién misma. En la actualidad, el sistema previsto
en la Ley Orgénica de Amparo sobre Derecheos y Garantias Constitucionales atribuye
el principio de la competencia a los Tribunales de Primera Instancia que tengan com-
petencia afin con el derecho lesionado, salvo los fueros asignados directamente a la
Corte Suprema de Justicia o a Tribunales Superiores. La revisién de las decisiones de
los Tribunales de Primera Instancia se realiza mediante la consulta obligatoria o la
apelacion para ante cl tribunal superior al que emiti6 el fallo. Este sistema ha eriginado
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una grave desarticulacién de la doctrina judicial sobre amparo constitucional, pues
cada tribunal superior aplica su criteric en forma autdnoma sin posibilidad de obte-
ner una unificacién ulterior. De alli que, dada la importancia del amparo constitucio-
nal, y su naturaleza —v.gr., la revisién no impide la ejecucién del fallo—, se ha con-
sidecrado pertinente que las apelaciones y consultas de ias sentencias dictadas en pri-
mera instancia por tribunales inferiores, asi como los casos de instancia Unica ante
el Miximo Tribunal —art. 8 LOA—, sean conocidas por la Sala Federal Constitucio-
nal de la Corte Suprema de Justicia.

Asimismo, ¢l conocimiento de los recursos basados en la inconstitucionalidad de
actos administratives corresponderd a los tribunales contencioso-administrativos, se-
gin la distribucién de competencias y el trdmite procedimental que en la respectiva
ley se establece; y en caso de que cl recurso contra el acto administrativo corresponda
en instancia dnica o en apelacién a la Corte Suprema de Justicia, éste sera conocido
por la Sala {Federal Constitucional). Asi, el juez contencioso-administrativo ejercera
el control de la constitucionalidad de los actos administrativos, conforme a las facul-
tades y poderes regulados en la presente ley.

Este sistema no implica que los actos administrativos viciados de inconstituciona-
lidad se impugnarin mediante los recursos contencioso-administrativos de anulacion,
pues estos recursos, conforme al Derecho Administrativo, implican siempre un acto
dc rango sublegal, lo cual configura un vicio de ilegalidad. Por lo cual, estos actos
viciados de inconstitucionalidad serin impugnados mediante un recurse contencioso-
constitucional, pero a través de los tribunales contencioso-administrativos, cuando éstos
sean inferiores a la Corte Suprema de Justicia. Este sistema se justifica, en virtud de
que concentrar dichos recursos en una instancia tinica en la Corte Suprema, limitaria
excesivamente su acceso, con Jo cual se restringiria su ejercicio —como ha ocurrido
hasta la fecha con base en el sistema establecido en la Ley Orgénica de la Corte Su-
prema de Justicia—. Lo importante es que, reconociendo el rof de contralor de la cons-
titucionalidad asignado a la Corte Suprema, los procesos puedan ser iniciados ante
instancias inferiores, pero garantizando el acceso ulterior a la revisién de dichas de-
cisiones por parte del Maximo Tribunal. En este sentido, ¢l anteproyecto establece que
las scntencias de ultima instancia dictadas por los tribunales inferiores contencioso-
administrativos en las cuales se resuelvan cuestiones de constitucionalidad, podran ser
objeto del recurso extraordinario de revision por inconstitucionalidad ante (la Sala Fe-
deral Constitucional de) Ia Corte Suprema de Justicia, en los términos y modalidades
establecidos por la Ley.

Por altimo, el anteproyecto trata de unificar la doctrina constitucional en materia
de impugnacién de sentencias por motivos de inconstitucionalidad, mediante el recur-
so de casacidn. En estos casos, cuando dicho recurso se ejerza contra las sentencias
impugnables conforme a lo establecido ¢n el Cédigo de Procedimiento Civil, ¢l Cé-
digo de Enjuiciamiento Criminal y las leyes espcciales, alegindose vicios de incons-
titucionalidad, su conocimiento le corresponde, en los términos y condiciones estable-
cidos en la ley, a la (Sala Federal Constitucional de la) Corte Suprema de Justicia.

En virtud de la unidad finalistica de la jurisdicciéon constitucional a través de los
diversos medios de control, el anteproyecto establece la facultad de la Corte para orde-
nar la acurmiudacion de aquellos recursos, excepciones o cuestiones de inconstituciona-
lidad interpuestos, aun cuando se hubieren originado de distinto modo, siempre que
la entidad de su objeto v causa permita una solucién comin,

Por ultimo, en virtud de la funcién pdblica del control de constitucionalidad, sec
consagra su caracter de orden piblico; y para facilitar su ¢jercicio se establece que el
procedimiento ante Ia Corte Suprema de Justicia serd total y enteramente gratuito.
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III. EL RECURSO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONTRA ACTOS
ESTATALES DE EFECTOS GENERALES Y PARTICULARES

Hemos optado por consagrar como pringipio, el recurso de inconstiticionalidad
como medio de impugnacién objetiva del acto asi viciado (leyes nacionales, estadales,
ordenanzas municipales y demds actos de efectos generales y particulares). EI recurso
s¢ inicigrd mediante escrito en el que, de modo claro y sucinto, se deben indicar los
siguicntes extremos: a. Identificacién completa del actor y representacidn que ostenta
cuando no actuase en nombre propio; b. Indicacién expresa de los principios o normas
constitucionales que se suponen violados y del precepto o preceptos cuya inconstitucio-
nalidad se alega y cuya invalidacién se demanda; c. Exposicién de los motivos en que
la pretendida inconstitucionalidad se funda; d. Pcticién, si se considerase necesario, de
que se efectien informes orales.

Dicho escrito debera ir acompahado, en su caso, de un e¢jemplar o copia del acto
impugnado, ¥ de la documentacién que acredite la representacion que el actor osten-
ta y de copia certificada del correspondiente acuerdo si fuera actora una entidad pi-
blica.

Para facilitar la preparacidn de las notificaciones, y dada la naturaleza gratuita
del recurso, se establece la necesidad de que tanto el escrito como todo otro documen-
to que eventualmente sc acompafie se presente por cuadruplicado.

Presentado ante la Corte el escrito, ésta procedera a dar cuenta de la solicitud,
ordenando de inmediato su remisidn al juzgado de sustanciacidn, quien decidird acer-
ca de su admisién dentro de los tres dias de despacho siguicntes al recibo del expe-
diente.

En virtud de la gravedad del vicio de inconstitucionalidad, para evitar que el
acto afectado tenga vigencia en el mundo juridico y cause perjuicios irreparables o
de dificil reparacién por la definitiva, se ha consagrado la posibilidad de que la Corte,
cn forma breve y sumaria, aun antes de la admision del recurso, a instancia de parte
o aun dc oficio, dicte diversas medidas cautelares que puedan incluir suspension de
los efectos del acto impugnado por motivo de inconstitucionalidad —inter partes o
erga omnes—, sea éste de efectos generales o particulares.

Dentro de los tres dias calendario siguientes al recibo del expediente, el juzgado
de sustanciacion decidird sobre la admisibilidad del recurso, pudiendo acordar su inad-
misibilidad cuando faltare en el escrito alguno de los requisitos exigidos o no resulta-
re bastante la documentacién o fuere notoriamente insuficiente la motivacién, Sin
embargo, cuando sea imposible para el recurrente la consignacién dc una copia o
cjemplar del acto impugnado, la Corte oficiard de inmediato a la autoridad autora
de éste, a fin de que consigne en autos dentro dc los dos dias de despacho siguientes
al recibo de la notificacion, el ejemplar o la copia certificada correspondiente.

El auto que decretare la inadmisibilidad del recurso podrd apelarse dentro de los
cinco dias de despacho siguientes, y la Corte decidird dentro de los quince dias de
despacho subsiguientes. Sin embargo, para justificar la declaratoria de inadmisibilidad
—cn virted de sus efectos procesales—, se ha establecido que el auto que declare sin
lugar la apelacién formulada contra el auto de inadmisibilidad habrd de ser acordado
al menos por las dos terceras partes de los magistrados que suscriban la decisién.

Una vez declarado admisible el recurso, dentro del primer dia de despacho si-
guiente se¢ acordaran las notificaciones correspondicentes, acompafiando copia de los
autos a los representantes legales y judiciales del 6rgano del Poder Publico del cual
hubierc emanado el acto, ¥ al Fiscal General de la Republica, para que, en el plazo
de treinta dias calendario, a contar de la fecha de recibo de la comunicacién, mas el
término de la distancia si fuere el caso, tomen conocimiento del recurso y presenten
antc la Corte dictamen razonado sobre Ia pretension del actor. En dicho dictamen
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podri también solicitarse de la Corte la recepcidn del asunto e informe oral. Por lo
cual, dada la funcién publica del control de la constitucionalidad, en muchos casos
el representante de la auteridad que emitidé el acto podrd reconocer su inconstitucio-
nalidad.

A los efectos de permitir su conocimiento, y la participacién ciudadana en el
control de la constitucionalidad, se ha dispuesto, que en la misma fecha en que se hi-
cieren comunicaciones a que se¢ refiere el articulo anterior, la Corte ordenard la inser-
cidn en la Gaceta Oficial y en la Gaceta Estadal o Municipal, segiin fuere el caso,
de un edicto en el que, en forma resumida, se informard sobre el objeto y términos
del recurso admitido. Asimismo, en la misma oportunidad, la Corte podrd ordenar cl
emplazamiento de los interesados mediante un cartel que serd publicado en uno de los
periédicos de mayor circulacién en la ciudad de Caracas, y en caso de que la autori-
dad autora del acto impugnado no tenga su sede en dicha ciudad, se deberd asimismo
publicar el cartel en uno de los periédicos de mayor circulacién en la localidad (don-
de tiene su sede la autoridad) para que, dentro del plazo de dicz dias de despacho a
partir de la publicacién, aquellas personas que lo descaren puedan exponer por escri-
to ante la Corte cuanto sobre ¢l asunto tengan por conveniente.

Concluido el plazo fijado para la evacuacién de dictdmenes sc¢ dard por termi-
nada la sustanciacién del asunto, y se pasard a la Corte para relacionaric. Con lo cual,
se establece como principio el proceso de mero derecho. Asimismo, se regula el prin-
cipio inquisitorio para que el juez dirija el proceso, en virtud de su funcién pablica
del control constitucional. Asi, a solicitud de parte o aun de oficio, el juzgado de sus-
tanciacién podrd acordar motivadamente, la apertura de un lapso probatorio de veinte
dias de despacho, a efecto de que se promuevan y cvacuen las pruebas que se juzguen
pertinentes. Una vez devueltos los autos a la Corte, en el dia de despacho siguiente se
designard ponente. La relacién no podrd tener una duracién superior a los cuarenta
y cinco dias calendario, excluidos sélo los feriados y los de vacaciones. Transcurrido
este plazo o el menor que la Corte sefialare, se llamard a informes, fijando fecha para
ellos en un término no superior a quince dias calendario e indicando, de acuerdo con
lo que se estimase mas conveniente, si habrdn de ser orales cuando asi se hubiese so-
licitado.

Con el acto de informes en forma oral se persigue un mayor aprovechamiento
por parte de las partes y de los magistrados, para poner en evidencia los aspectos mas
resaltantes en relacién al objeto del proceso. Por cllo, si se optase por la forma
oral, la Corte podra senalar los puntos a que hayan de contraerse los alegatos de los
informantes y el tiempo durante e¢n el cual cada uno de ellos realizard su intervencion.
Asl, cn el acto de informes orales cualquiera de los magistrados presentes podri in-
terrumpir al exponente a fin de solicitar las respuestas o aclaratorias que juzgue con-
venientes; y, en todo caso, las partes consignardn por escrito las conclusiones de sus
informes, dentro de los tres dias de despacho siguientes al acto de informes. Igual-
mente se establece, que en el acto de informes orales serdn piblicas las audicncias,
pero la Corte podrd decidir la celebracién a puertas cerradas cuando la publicidad
amenazare la seguridad del Estado o 1a moral o el orden piblico, o se produjeren en
el pablico asistente manifestaciones contrarias al decoro del Alto Tribunal.

En el dia de despacho siguiente al término de los informes, y a menos que se
dictare auto para mejor proveer, la Corte dird vistos, y fijard oportunidad para sen-
tenciar dentro de un término no superior a los quince dias de despacho siguicntes.

Dada la urgencia institucional de estos procesos, el anteproyecto establece que el
incumplimiento del lapso para sentenciar serd sancionado de conformidad con lo es-
tablecido en el articulo 42.

La sentencia definitiva decidird clara y precisamente sobre todas las cuestiones
debatidas, formulando alguno de los fallos siguientes:
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Inadmisibilidad del recurso por no cumplir con los requisitos de ley.

2. Improcedencia del recurso por no resultar de los motivos alegados la incons-
titucionalidad de los actos o pormas impugnadas.

3. Procedencia total o parcial del recurso, declarando la nulidad total o par-
cial del acto particular o de la norma o normas inconstitucionales. Podri
igualmente declarar de oficio la nulidad dec las otras partes dcl acto particu-
far impugnado o de aquellas normas, cuya inconstitucionalidad se derivase
necesariamente de las que fueron objeto del recurso estimado,

En el supuesto de ejercicios temerarios de excepciones o cuestiones de inconsti-
tucionalidad, la sentencia decidird igualmente sobre la naturaleza y cuantia de las
sanciones impuestas por la Corte.

En relacién a los efectos de la decision de la Corte en el tiempo sc establece el
principic pro futuro o ex nune; sin embargo, se le dan amplias facultades a la Corte
para que pueda establecerlos hacia el pasado o ex tunc, en forma expresa y motivada,
lo cual normalmente ocurrird en casos extremos y necesarios, ademis de los cases
cxpresos de nulidad absoluta establecidos en el propio texto constitucional: arts, 46,
119 y 120. Asi, el anteproyecto establece que los actos de efectos particulares y las
normas declaradas inconstitucionales no podrdn ser aplicados ni tendrin efecto alguno
a partir de la fecha que determine la sentencia estimatoria, y en todo caso, desde
el dia siguiente a la publicacién de la sentencia en la Gaceta correspondiente, o
a falta de publicacién, a partir del décimo dia de su firma. Cuando los cfectos de
la declaratoria de inconstitucionalidad sean acordados hacia ¢l pasado, la Corte asi
lo determinard expresa y motivadamente, debiendo establecer en todo caso con pre-
cisién, los efectos de su decision en el tiempo.

Sin embargo, cuando en virtud de las normas declaradas inconstitucionales hu-
biese sido pronunciada una sentencia firme de condena en curso dc ejecucidn, cesari
ésta y con ella todos los demds efectos juridicos.

IV. LA OBJECION DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES

De conformidad con la facultad consagrada en el articulo 173 de la Constitu-
cion, el anteproyecto incluye y regula la objecién de inconstitucionalidad de las leyes
nacionales ante la Corte Suprema de Justicia. Sin embargo, dicha facultad se regula
ademds para los Gobernadores de Estado, respecto a las leyes estadales; y para los
Alcaldes Municipales respecto a las ordenanzas municipales. Se han excluido a las au-
toridades que no tiemen autonomia politica, por no corresponder a personas politico-
territoriales descentralizadas en las cuales existan &rganos legislativos locales (ej.
Gobernadores del Distrito Federal y de los Territorios Federales).

Las leyes que a causa de su presunta inconstitucionalidad, fueren objetadas por
el Presidente de la Replblica, Gobernadores de Estado o Alcaldes Municipales, podran
ser somctidas a la (Sala Federal Constitucional de la) Corte Suprema de Justicia
dentro del plazo en que deban ser promulgadas. Del escrito de objecion dard la Corte
conocimiento inmediato al 6rgano legislativo correspondiente (Congreso, Asamblea
Legislativa o Concejo Municipal).

La Corte decidird en el término de diez dias calendario contados desde el re-
cibo de la comunicacién correspondiente. Si negare la inconstitucionalidad invocada
o no decidiere dentro del término anterior, la autoridad ejecutiva deberd promulgar
la ley dentro de los cinco dias calendario siguientes a la fecha de la decisiéon de la
Corte o al vencimiento de dicho término.
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Cuando, por el contrario, estimare la Corte que la ley objetada cs, en todo o
cn parte, inconstitucional, comunicard su decisién a la autoridad ejeculiva, quien
promuigard, en su caso, los preceptos no declarados inconstitucionales.

Los actos del Presidente de la Repiiblica que huiberen de ser sometidos a la
consideracién o aprobacién posterior del Congreso o de su Comisién Delegada, sdlo
seran impugnables desde que tal requisito se hubiere cumplido o hubiere transcurrido
el plazo constitucionalmente sefialado para cumplirlo.

Finalmente, los actos que requiriesen previa autorizacion legislativa y se mantu-
viesen dentro de los limites fijados por ésta no podrdn ser objeto del recurso de in-
constitucionalidad, pero se cntenderin sin efecto desde el momento en quc fucre
declarada inconstitucional dicha autorizacién.

V. LA EXCEPCION Y LA CUESTION DE INCONSTITUCIONALIDAD

El anteproyecto pretende introducir innovaciones y reformas fundamentales a la
facultad de los jueces para desaplicar las normas juzgadas por ellos como incons-
titucionales dentro de un proceso comncreto. Hasta la fecha, el sistema previsto en
¢l Cédigo de Procedimicnto Civil (art. 20, antes art. 7) permite al juez desaplicar la
norma inconstitucional al caso concreto. Sin embargo, esta interpretacion de la Cons-
titucidn no es revisada, sino en ciertas excepciones, por la Corte Suprema de Justicia.
E incluso, en los casos de posterior revision por la Corte, cllo se realiza por separado
en las distintas Salas.

El anteproyecto opté por una solucidn intermedia entre los diversos sistemas
cxistentes inspirado en el sistema acogido en nuestra Constitucién de 1901: no se
adoptd el sistema dc suspender el curso de la causa principal, en virtud del peligro
que cllo implica, de ser utilizado como medio de argucia procesal para paralizar los
procesos. Sin embargo, una vez ejercida la excepcidn por una parte o la cuestién
por cl juez, se remite a la Corte una copia certificada de los autos, a fin de que
¢sta decida acerca de la inconstitucionalidad alegada. En principio, la decision de-
berd producirse con antelacion a la etapa de decisién de la causa principal. Si ello
ocurre, el juez estard obligado a acatar y aplicar la doctrina de la Corte. Sin embargo,
para evitar los retrasos eternos que pudieran ocurrir, si llegada la oportunidad para
decidir, la Corte no sc ha pronunciado, el juez deberd dictar su sentencia, en cuyo
caso, podra pronunciarse acerca de la desaplicacidén de la norma cuestionada de in-
constitucional, al caso concreto. En este Ultimo caso, la scntencia se someterd a
consulta ante e! tribunal superior, quien deberi actuar cn la forma arriba prescrita. Sin
embargo, para lograr unificar los criterics sobre la interpretacidon constitucional de
los jueces de instancia, se ha previsto un recurse extraordinario de revisién para im-
pugnar estas sentencias, cuando las mismas no lo sean mediante el recurso de casa-
cién por inconstitucionalidad. Asi mismo, hay que tener presente, que el proceso
iniciado en la Corte Suprema en relacién a la norma cuestionada, es auténomo, por
lo cual, el mismo seguird su curso con independencia de la causa de instancia. Con
lo cual, al menos, para casos futuros, -—si no ocurre en el caso que dio origen—,
la Corte establecerd su criterio sobre la constitucionalidad de las normas cuestiona-
das, anulandolas o confirméndolas.

1. La excepcidn de inconstitucionalidad

La excepcién de inconstitucionalidad podra hacerse valer en todo proceso, por
las partes o el Ministerio Piblico, mediante escrito dirigido a la autoridad judicial
que estuviese conociendo del asunto. En dicho cscrito habri de indicarse clara y pre-
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cisamente las normas cuya inconstitucionalidad se alega, los principies o preceptos
constitucionales que se consideran violados, y las razones en que se fundamenta tal
consideracién.

Sin embargo, para evitar la desarticulacién del proceso, y para facilitar su mds
pronta remisién a la Corte Suprema para su decisién, se cstablece que la excepcion
de inconstitucionalidad la deberd alegar el recurrente o demandante en el momento
dc interponer el libelo de su demanda o recurso correspondiente; y el demandado,
defensor o interviniente, hasta el acto de contestacién o durantc ¢l lapso de com-
parecencia, seglin sea el caso.

A fin de evitar la interposicién de excepciones manifiestamente infundadas, el
anteproyecto establece que la autoridad judicial ante quien se hiciere valer la excep-
cién de inconstitucionalidad podrid rechazarla cuando la estime insuficientemente
motivada o notoriamente irrelevante para el juicio en curso. Contra el auto que re-
chace la excepcidén, que debera estar adecuadamente motivade, podrd apelarse dentro
de los cinco (5) dias de despacho siguientes para ante laz (Sala Federal Constitu-
cional de Ia) Corte Suprema de Justicia. Pero para evitar la paralizacién del juicio,
la apelacién, en todo case, se oiré (nicamente en un sole efecio (devolutivo, mas no
suspensiva).

Cuando la autoridad judicial ante quien se propone la excepcién considerase que
ésta no carece manifiestamente de fundamento, deberd dictar un auto debidamente
motivado mediante el cual dispondra la inmediata remisién de una copia certificada
de los autos a la Corte Suprema de Justicia para su decisién. Sin embargo, el curso
de la causa no se detendrd, y legada Ia oportunidad de dictar sentencia definitiva
sin que sc haya recibido la decision correspondientc de la Corte, el tribunal proce-
dera a dictar su sentencia sin mis dilacién, pudiendo pronunciarse sobre la desaplica-
cién de la norma cuestionada de inconstitucionalidad al caso concreto. En este caso,
el juez debera informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Jus-
ticia a fin de que ésta se entere de su decisidn, y por supuesto acerca dec la reper-
cusién de su falta de decisién oportuna en el asunto que le fue sometido; y la sentencia
dictada se consultard con el juez superior correspondiente.

El tribunal de alzada continuard la tramitacién del proceso sin interrupcién hasta
sentencia definitiva, en la cual podrd apreciar la decisién del inferior acerca de la
norma cuestionada de inconstitucionalidad; en cuyo caso, el juez deberd igualmente
informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Justicia.

En todo caso, cuando la decisién de la excepeidn por la Corte Suprema de Jus-
ticia se produzca antes de que se dicte la scntencia definitiva de primera o de sec-
gunda instancia, el tribunal que para ese momento esté conociendo de la causa pro-
cederd a sentenciar conforme a lo dispuesto por la Corte.

2. La cuestién de inconstitucionalidad

El juez que en cualquier momento de un proceso sometido a su conocimiento,
tenga fundadas dudas sobre la constitucionalidad de actos de cfectos generales quc
hubieren de recibir aplicacién en el mismo, podrd suscitar la cuestidn de inconsiitu-
cionalidad mediante auto en ¢l que, schalard las normas de dudosa constitucionali-
dad, los principios o preceptos constitucionales afectados y las razones en que Ia
duda se funda, y decretari la inmediata remisién de una copia certificada de los
autos a la Corte Suprema de Justicia para su decisién. Sin embargo, al igual que cn
el sistema regulado para la excepcién de inconstitucionalidad, el curso de la causa
no se detendri, y llegada la oportunidad de dictar sentencia definitiva sin que se
haya recibido la decisién correspondiente de la Corte, el tribunal procederda a dictar
su sentencia sin mas dilacién, pudiendo pronunciarse sobre la desaplicaciéon de la nor-
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ma cuestionada de inconstitucionalidad al caso concreto. En este caso, el juez deberd
informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Justicia a fin de que
ésta sc entere de su decision, y por supuesto acerca de la repercusién de su falta
de decision oportuna en el asunto que le fue sometido; y la sentencia dictada se con-
sultard con el juez superior correspondiente.

El tribunal de alzada continuard la tramitacién del proceso sin interrupcion
hasta sentencia dcfinitiva, en la cual podrd apreciar la decisidn del inferior acerca
dc la norma cucstionada de inconstitucionalidad; en cuyo caso, el jucz deberd igual-
mente informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Justicia.

En todo caso, cuando la decisidon de la cuestion por la Corte Suprema de Jus-
ticia se produzca antes de que se dicte la sentencia definitiva de primera o de se-
gunda instancia, el tribunal que para ese momente esté conociendo de la causa pro-
cederd a sentenciar conforme a lo dispuesto por la Corte.

3. El procedimienio

Recibidos en Ia Corte Suprema los autos de la excepeidn o la cuestién de in-
constitucionalidad remitidos por la auteridad jurisdiccional, se declarard de wurgencia
el procedimicento y se seguird ¢l tramite cstablecido para los recursos de inconstitucio-
nalidad en csa misma ley.

Asi, si la Corte declara inadmisible la excepcidn o cuestion por carencia dc
motivacién suficiente, devolverd los autos al juez o tribunal donde esté en curso la
causa principal. Pero si la cxcepcién o cuestién fueren declaradas admisibles, se pro-
cedera a las notificaciones dispuestas en el articulo 17 del anteproyecto, partici-
pandolas al mismo tiempo al juez o tribunal dc origen, siguiéndose ademads los tra-
mites prescritos en los articulos 14 a 18.

En virtud de la importancia y cfectos de Ia decisidn de la Corte no sélo para ¢l
caso concreto, sino en relacién a la norma cuestionada v su validez, ¢l incumplimien-
to del lapso para sentenciar es sancionado de conformidad con lo establecido en el
articulo 42 del anteproyecto.

La sentencia, con la forma y cfectos que en los articulos 22 a 24 sc sefialan,
scri comunicada ademds el dia de su firma al tribunal de origen donde esté en curso
la causa principal si fuere ¢l caso, a fin dc que dicte su decision conforme a lo dis-
puesto por la Corte.

VI. EL RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION POR INCONS-
TITUCIONALIDAD

A fin de lograr un mayor acceso a la jurisdiccién constitucional para controlar
las sentencias inconstitucionales que no son objeto de control por otros medios re-
gulados en estc anteproyecto; v a fin de poder controlar las sentencias que se pro-
nuncian sobre cuestiones de inconstitucionalidad, se ha optado por crear en nucstro
sistema procesal un recurso extraordinario a fin de efectuar la revisién d= dichos
fallos. Dicho recurso permite a la Corte Suprema, e¢n su Sala Federal Constitucional,
actuar como una verdadera instancia. En consecuencia, la decisidn de este recurso
cs definitiva y firme, a diferencia de la casacién, pues el fallo de la Corte se bastard
por si mismo. Dependiendo de la organizacion jurisdiccional y la asignacion de com-
pelencias, en algunos casos serd una segunda instancia extraordinaria, pero en muchos
otros una verdadera tercera instancia cxtraordiaria. Sin embargo, su establecimiento
se justifica por los motivos antecs expuestos.
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El recurso es ademdas extracrdinario, molivo por el cual habrd que agotar los
medios ordinarios en caso de ser procedentes; y ademés, sus causales son taxativas.
En este sentido, el anteproyecto establece que las sentencias definitivas de tltima
instancia dictadas por cualquier tribunal inferior a la Corte Suprema de Justicia,
podran ser objeto del recurso extraordinario de revisidn por inconstitucionalidad por
ante la Sala competente (Federal Constitucional) de dicho Maximo Tribunal, cuan-
do se cumplan los siguientes requisitos:

a) que la sentencia se haya pronunciado sobre cucstiones de inconstitucionali-
dad, aplicando o interpretando normas o principios constitucionales; o cuando la
sentencia haya violado en forma flagrante y directa normas o principios cons-
titucionales;

b) que la sentencia no sea objeto de conirol por ninguna de las otras vias re-
guladas en esta ley; y

€) que contra la sentencia se hayan agotado los recursos judiciales ordinarios.

El' recurso extraordinario de revisién per inconstitucionalidad se interpondra por
ante el tribunal que haya dictado 1a sentencia definitiva de dltima instancia, dentro
de los diez dias de despacho siguientes a ésta. La interposicion del recurso se oird
en ambos efectos, en virtud de lo cual, los efectos del fallo impugnado quedaran sus-
pendidos, y el tribunal remitird los autos a la Corte Suprema de Justicia dentro de
los tres dias de despacho siguicntes a la interposicién de aquél.

Los requisitos del escrito de interposicidon, asi como la sustanciacién y decisidn
del recurso se regird por lo establecido en los articulos 14 al 24 del anteproyecto, en
cuanto resulten aplicables,

Para la tramitacién y decisién del recurso, la Corte Suprema de Justicia actuara
en instancia plena y definitiva, pudiendo apreciar tanto los hechos como ¢l derccho
aplicado por el tribunal inferior. Asimismo, la Corte tendrd amplios poderes de deci-
sién, pudiendo declarar la nulidad dei fallo, cuya revisién se selicita, o confirmar la
sentencia impugnada. Con lo cual, en virtud de los amplios poderes conferidos a Ia
Cortzs, &sta podra incuso llegar a modificar el fallo en lo que considere procedente.

VII. EL RECURSC DE CASACION POR INCONSTITUCIONALIDAD

El recurso de casacién como medio extraordinario de impugnacidn de sentencias,
permite a las salas de casacién controlar la constitucionalidad de los fallos judiciales.
Sin embargo, al ejercer dicha competencia —lo cual puede ser incluso de oficio en
el nuevo Cédigo de Procedimiento Civil—, ambas salas intcrpretan la Constitucion,
lo que permite la coexistencia de criterios no sélo diferentes sino también contradic-
torios. En virtud de la finalidad de coordinar y unificar la jurisdiccién constitucional
del anteproyecto, se ha separado el recurso de casacidn por ilegalidad, del recurso
de casacién por inconstitucionalidad. El conocimiento decl recurso de casacién por
inconstitucionalidad de la sentencia impugada, corresponderd 2 la (Sala Federal Cons-
titucional de la) Corte Suprema de Justicia. Sin embargo, ¢l procedimiento, los lapsos
y requisitos pare la interposicién y tramitacién de este recurso, y los efectos juridicos
de la decisién, se regiran por lo pautado en el Cédige de Procedimiento Civil y el
Cédigo de Enjuiciamiento Criminal, respectivamente.

A los efectos del ejercicio del recurso de casacidn por inconstitucionalidad, el
anteproyecto, como es evidente, establece la procedencia en primer lugar dc este
recurso, y en su defecto, el de casacidén por ilegalidad ante la Sala de Casacién co-
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rrespondiente. De esta forma, el recurrente dcberd en su escrito de formalizacion del
recurso de casacidn denunciar en primer lugar los vicios de inconstitucionalidad, y
luego los de ilegalidad a que haya lugar. En caso de que la Corte (Sala Federal
Constitucional) determinc que la sentencia impugnada no viola la Constitucidn, re-
mitird los autos dentro de los cinco dias calendario siguientes a la Sala de Casacién
respectiva, para su pronunciamiento sobre los motivos de ilegalidad que hayan sido
denunciados, conforme a lo establecido en los codigos y leyes especiales.

VIII. LA ACCION DE AMPARO CONSTITUCIONAL

A fin de lograr la unificacién de la doctrina judicial en materia de derechos y
garantias constitucionales, el anteproyecto ha optado por la unificacién directa de la
jurisdiccién a través de los recursos ordinarios, cuando la decision de amparo cons-
titucional haya sido dictada en primera instancia por tribunales inferiores a la Corte
Suprema de Justicia, Su unificacién total en instancia dnica ante la Corte no se
justifica, pues ello dificultaria el ejercicio de esta via de proteccidn a todo lo large
del territorio nacional, Sin embargo, en ¢l anteproyecto se ha optado por unificar
la doctrina a través de la consulta obligatoria en segunda instancia ante la Corte Su-
prema de Justicia.

En este sentido, el antcproyecto establece, que el conocimiento de las accioncs
de amparo constitucional le corresponderd a la Sala competente (Federal Constitu-
cional), cuando dicha competencia le esté asignada a la Corle Suprema de Justicia
por la ley especial. Tgualmente lc correspondera a la (Sala Federal Constitucional de
la) Corte Suprema de Justicia, ¢l conocimiento de¢ las apelaciones y consultas de las
sentencias dictadas en primera instancia por los demds tribunales de la Repiblica.

La tramitacién de las acciones de amparo constitucional en instancia tnica y de
las apelaciones ¢ consultas por ante la Corte Suprema de Justicia. se regula por el
procedimiento pautado en su ley especial.

IX. SANCIONES

En virtud de que la jurisdiccion constitucional implica la creacién y flexibiliza-
cién de diversos medios o vias judiciales, se estd consciente de que ello, cn no pocos
casos, podrd dar origen a abusos y argucias procesales. Por lo cual, se ha optado
por un sistema de sanciones a las partes, a los apoderados y a los magistrados, a fin
de cvitar dichos abusos.

En este sentido, la (Sala Federal Constitucional de la) Corte podrd imponer
multas de hasta veinte mil bolivares (Bs. 20.000,00) a aquellos recurrentes notoria-
mente temerarios, 0 cuyo recurso estuviere manifiestamente inspirado por ¢l desco
de dilatar procesos en curso u obstaculizar de cualquier otro modo la buena marcha
de la administracion de justicia.

En los recursos por via de excepcion ias multas a que se refiere el péarrafo ante-
rior podrin ser impuestas hasta por el doble de la cuantia de la demanda.

En el caso del pirrafo segundo del articulo 33 del anteproyecto, la Corte podri
imponer mulas, dentro de los limites seftalados, a los jueces que hubieren admitido
excepciones manifiestamente temerarias o que de modo igualmente temcrario hubicren
suscitado la cuestién de inconstitucionalidad.

Cuando la Corte estimare que la temeridad o el dnimo dilatorio u obstaculizador
son imputables al abogado que asistc o representa al recurrente, podri prohibir al
mismo la actuacién ante la Corte Suprema de Justicia por un tiempo no superior a
tres ahnos.



38 REVISTA DE DERECHO PUBLICO N? 39 / 1989

Asi mismo, el incumplimiento del lapse pare sentenciar prcvisto cn el articulo
21 de esta ley serd considerado una falta grave; y el magistrado ponente que no haya
consignado la ponencia correspondiente al anteproyecto de sentencia antes del venci-
miento de dicho lapso, podra ser objeto de las sanciones de amonestacion o multa de
diez mil bolivares (Bs. 10.000,00) que aplicard e¢n su caso la (Sala Federal Consti-
tucional de la) Corte, por denuncia de parte o ain de oficio.

La reiterada reincidencia en esta falta grave serd considerada causal de reinocién
del magistrado o magistrados tesponsables.

X. DISPCSICIONES FINALES

El anteproyecto no ha querido establecer todo un sistema procesal auténomo al
existente en el pais, para lo cual, tanto en materias sustantivas como cn las adjetivas,
s¢ consagra un orden de prelacidn de fuenres normativas supletorias. Asi, ¢l antepro-
yecto ecstablece, que para todo lo no expresamente previsto en él, regirdn en cuanto
fueren aplicables, las normas de la Ley Organica de la Corte Suprema de Justicia, la
Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa y el Cédigo de Procedimiento Civil.

Finalmente, en virtud de la introduccién de normas que coliden con las estable-
cidas actualmente en cddigos y leyes tanto sustantivas como adjetivas, se dispone la
derogatoria de todas las disposiciones contrarias a Ley Orginica de la Jurisdiccion
Constitucional.

Con fundamento en las bases anteriormentc cxpuestas, hemos elaborado el si-
guiente Anteproyecto de Ley Orgédnica de la Jurisdiccién Constitucional:
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ANTEPROYECTO DE LEY ORGANICA
DE LA JURISDICCION CONSTITUCIONAL *

TITULO 1

DISPOSICIONES FUNDAMENTALES

Articulo 1. Podrin ser objeto de control de constitucionalidad en via de recur-
50, de accién, de excepcién, o como cuestién suscitada de oficio, conforme a las dis-
posiciones de esta Ley, los actos estatales de efectos generales o particulares dictados
en cjercicio del Poder Piblico Nacional, Estadal y Municipal que violen directa-
mente la Constitucién.

Articulo 2. El control de la constitucionalidad podrd requerirse de conformidad
con los requisitos y tramites establecidos en esta ley, a través de los siguientes me-
dios: a) objecién de leyes; b) recurso ejercido directamente por ante la Corte Supre-
ma de Justicia; ¢) recursos de nulidad contra actos administrativos por ante la ju-
risdiccién contencioso-administrativa; d) excepcién alegada por cualquiecra de las
partes o por el Ministerioc Pablico en un proceso judicial; e) cuestidn suscitada de
oficio por una autoridad judicial con motive de un asunto llevado a su conocimiento;
f} recurso extraordinario de revisidén; o g) el recurso de casacidn.

El control previo de la constitucionalidad sélo podra requerirse de la Cortc Su-
prema de Justicia por iniciativa dcl Presidente de la Repiblica, los Gobernadores de
los Estados, y los Alcaldes de los Municipios, conforme a lo dispuesto en la pre-
sente Ley.

Articulo 3. El control de constitucionalidad respecto de los actos de cfectos
generales podrd ser requerido por todas las personas naturales o juridicas de derecho
piblico o de derecho privado, que segdin el ordenamiento vigentc tengan el libre ejer-
cicio de sus dercchos. Sin embargo, salvo las competencias del Ministerio Publico, el
control de constitucionalidad respecto de los actos estatales de efectos particulares
sélo podrd ser requerido por quicnes tengan interés personal, lcgitimo y directo cn
impugnar el acto cuestionado.

Para requerir ¢l control de constituctonalidad en nombre del Ejecutivo Nacional
serd necesario la previa autorizacidn del Presidente de la Repiblica en Conscjo de
Ministros.

Articulo 4. Quiencs cn via de recurso, accién o excepcidn recurricren ante la
Corte Suprema de Justicia en los términos previstos por la presente Ley deberdn estar
en todo caso represcntados o asistidos por abogado, v cumplir los demas requisitos
de ley.

Articulo 5. El control de constitucionalidad podrid requerirse en cualquier mo-
mento, cuando se alegue la violacién directa por la norma o acto impugnados de un
principio o precepto de la Constitucién vigente para el momento de cjercerse, indc-
pendientemente de la naturaleza material o formal de la presunta violacién.

Articulo 6. Son inconstitucionales en todo o en parte las leyes y demds actos
de efectos generales v particularcs dictados en ejercicio del Poder Publico que: a)

infrinjan en forma directa un principio o norma de la Constitucidén; o b) no hayan
sido deliberados, sancionados o promulgados ¢n la forma prescrita en la misma; o c)

*  Anteproyecto elaborado y presentado por Carlos M. Ayala Corao bajo encargo especial de Ia
Comisidn Presidencial para la Reforma del Estado (COPRE), cn 1988.



a0 REVISTA DE DERECHO PUBLICO N¢ 39 / 1989

de cualquier modo violen una ley organica a la que, de acuerdo con lo dispuesto cn
el Articulo 163 de la Constitucion hubieren debido sujetarse.

Artieulo 7. En ningin caso procedera el control de constitucionalidad ¢n base
a la apreciacién de la oportunidad y conveniencia con que los érganos que cjercen
¢l Poder Piiblico hacen uso de sus facultades constitucionales.

Ariiculo 8. La declaratoria de inconstitucionalidad de una ley o acto cmanado
de los drganos que cjercen el Poder Piiblico, no prejuzga sobre la responsabilidad
que corresponda a sus autores de acuerdo con los articulos 46 y 121 de la Cons-
titucion.

Articulo 9. El ejercicio del control de constitucionalidad, tanto si éste se origina
por accidén directa, por via de excepcidon o en virtud de cuestidn suscitada de oficio
por una autoridad judicial, corresponde en instancia dnica a (la Sala Federal Cons-
titucional de la) Corte Suprema de Justicia.

La accién de amparo constitucional se regulard para su tramitacién por la ley es-
pecial; sin embargo, de conformidad con lo dispuesto en la presente ley, su conoci-
miento corresponderd en instancia tinica, y en apelacién o consulta de las decisiones
de los tribunales de instancia competentes, a (la Sala Federal Constitucional de) la
Corte Suprema de Justicia.

Ariiculo 10. El conocimiento de los recursos basados en la inconstitucionalidad
de actos administrativos correspondera a los tribunales contencioso-administrativos,
segln la distribucién de competencias v conforme al tramite que en la respectiva ley
se establece. En caso de que el recurso contra el acto administrativo corresponda cn
instancia dnica o en apelacién a la Corte Suprema de Justicia, éste serd conocido
por la Sala (Federal Constitucional).

E! juez contencioso-administrativo ejercera ¢l control de la constitucionalidad de
los actos administrativos, conforme a las facultades y poderes regulados en la pre-
sente ley. Cuando el acto administrativo impugnado se fundamente en una norma de
rango legal cuestionada de inconstitucionalidad, el juez contencioso-administrativo pro-
cederd de acuerdo a las previsiones establecidas cn csta ley.

Unico: Las sentencias de Ultima instancia dictadas por los tribunales inferiores
contencioso-administrativos en las cuales sc resuelvan cuestiones de constitucionalidad,
podran ser objeto del recurso extraordinario de revisidn por inconstitucionalidad ante
('a Sala Federal Constitucional de) la Corte Suprema de Justicia, en los términos y
modalidades establecidos por esta Ley.

Articilo 11.  El conocimiento del recurso de casacidn que se cjerza contra las
sentencias impugnables conforme a lo establecido en el Cddigo dc Procedimiento
Civil, ei Cddigo de Enjuiciamicnto Criminal y las leyes especiales, cuando se aleguen
vicios de inconstitucionalidad, corresponde en los términos y condiciones establecidos
en la presente ley, a la (Sala Federal Constitucional de la) Corte Suprema de Justicia.

Articulo 12. La Corte podrd ordenar la acumulacién de aquellos recursos, ex-
ccpciones o cuestiones de inconmstitucionalidad interpuestos, segiin la presente Ley,
aun cuando se hubieren originade de distinto modo, siempre que la cntidad de su
objeto v causa permita una solucién comdn,

Articulo 13. El control de constitucionalidad ¢s de eminente orden piblico,
tanto en su tramitacién, como en su decisidn y ejecucién.

El procedimiento ante la Corte Suprema de Justicia en materia de constituciona-
lidad serd total y enteramente gratuito.
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TITULO II

DEL RECURSQO DE INCONSTITUCIONALIDAD CONTRA ACTOS ESTATALES
DE EFECTOS GENERALES Y PARTICULARES

Articulo 14. El recurso de inconstitucionalidad de las leyes naciopales, estada-
les, ordenanzas municipales, y demas actos de efectos generales y particulares, se
iniciard mediante escrito en el que, de modo claro y sucinto, s¢ deben indicar los si-
guicntes extremos: a. Identificacion completa del actor y representacién que ostenta
cuando no actuase en nembre propio; b. Indicacidn cxpresa dc los principios o nor-
mas constitucionales que se suponen violados y del preceplo o preceptos cuya in-
constitucionalidad se alega y cuya invalidacion se demanda; c. Exposicion de los
motivos en que la pretendida inconstitucionalidad se funda; d. Peticién, si se consi-
derase necesario, de que se¢ efectien informes orales.

Dicho escrito debera ir acompafiado, en su caso, de un ejemplar o copia del acto
impugnado, v de la documentacién que acredite la representacién gue ¢l actor ostenta
y de copia certificada del correspondicnte acucrdo si fuera actora una entidad publica.

Tanto el escrito como todo otro documento que eventualmente se acompaiic se
presentarin por cuadruplicado.

Ariiculo 15. Presentado ante la Corte el escrito a que sc refiere el articulo
anterior, ésta procederi a dar cuenta de la solicitud, ordenando de inmediato su
remision al juzgado de sustanciacién, quien decidird acerca de su admisién dentro de
los tres dias de despacho siguicntes al recibo del expediente.

Asi mismo, en forma breve y sumaria, aun antes de la admisién del recurso, a
instancia de parte o aln de oficio, la Corte podrd decretar medidas cautelares, inclu-
yendo la suspensién interpartes o erga omnes de los cfectos del acto impugnado de
inconstitucionalidad, sea éste de efectos generales o particulares, a fin de evitar los
perjuicios irreparables o de dificil reparacidn por la definitiva, teniendo en cuenta
las circunstancias del caso. La Corte notificard de inmediato al drgano del acto cuyos
efectos han sido suspendidos a fin de que acate irrestrictamente su decision. y dis-
pondra la publicacién del fallo en el drgano oficial respectivo.

Cuando dentro de los tres meses siguientes a la publicacién de un acto de efec-
tos gencrales se intentare en su contra el recurso de inconstitucionalidad por parte de
los Gobernadores de los Estados, o de los Alcaldes de Municipio corespondientes, el
actor podra solicitar de la Corte que se suspenda la aplicacion del acto impugnado
hasta tanto recaiga sentencta definitiva.

Articilo 16. Dentro de los tres dias calendario siguientes al recibo del cx-
pediente, el juzgado de sustanciacién decidird sobre la admisibilidad de! recurso, pu-
diendo acordar su inadmisibilidad cuanto faltarc en el escrito alguno de los requisitos
exigidos 0 mo resultare bastante la documentacion o fuere notoriamente insuficiente
la motivacién. Sin embargo, cuando sea imposible para el recurrente la consignacién
dc una copia o ejemplar del acto impugnado, la Corte oficiard de inmediato a la
autoridad autora de éste, a fin de que consigne en autos dentro dc los dos dias de
despacho siguientes al recibo de la notificacidn, ¢l ejemplar o la copia certificada co-
rrespondiente.

El auto que decretare la inadmisibilidad del recurso podra apelarse dentro de
los cinco dias de despacho siguientes, y la Corte decidird dentro de los quince dias de
despacho subsiguientes. El auto que declare sin lugar la apelacién formulada contra
el auto de inadmisibilidad habra de ser acordado al menos por las dos terceras partes
dc los magistrados que suscriban la decision,
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Articulo {7. Si la Corte declarase admisible el recurso, dentro del primer dia
de despacho siguiente al acuerdo dispondra las notificaciones correspondientes, acom-
pafiando copia de los autos a los representantes legales y judiciales del 6rgano del
Poder Publico del cual hubiere emanado el acto, y al Fiscal General de la Republica,
para que, en el plazo de treinta dias calendario siguientes a la fecha de recibo de la
comunicacién, mds el término de la distancia si fuere ¢l caso, tomen conocimicnto
del recurso y presenten ante la Corte dictamen razonado sobre la pretensién del actor.
En dicho dictamen podrd también solicitarse de la Corte la recepcién del asunto ¢
informe oral.

Si el objeto del recurso fuere la ley aprobatoria de un contrate de interés publico,
de la admisidén del mismo se dard cuenta también, con los mismos términos y efectos
que en el parrafo anterior se indican, a la persona o personas quc scan parie cn esc
contrato.

Articulo 18. En la misma fecha en que se hicieren comunicaciones a quec s¢
refiere el articulo anterior, la Corte ordenara la insercién en la Gaceta Oficial v en
la Gaceta Estadal o Municipal segiin fuere el caso, de un edicto en el que, en forma
resumida, se informaré sobre ¢l objeto v términos del recurso admitido. En la misma
oportunidad, la Corte podri ordenar el emplazamiento de los interesados mediante un
cartel que serd publicado en uno de los periddicos de mayor circulacién en la ciudad
de Caracas, y en caso de que la autoridad autora del acto impugnado no tenga su sede
en dicha ciudad se¢ deberd asi mismo publicar el cartel cn uno de los periddicos de
mayor circulacidn en la localidad, para gque, dentro del plazo de dicz dias de des-
pacho a partir de la publicacién, aquellas personas que lo desearcn puedan exponer
por escrito ante la Corte cuanto sobre el asunto tengan por conveniente.

Ariicilo 19. Concluido el plazo fijado para la evacuacién de dictimencs s¢
dard por terminada la sustanciacién del asunto y se pasard a la Corte para relacio-
narlo; sin embargo, a solicitud de parte o aun dc oficio, el juzgado de sustanciacion
podrd acordar motivadamente, la apertura de un lapso probatorio de veinte dias de
despacho, a cfecto de que se promuevan y evacuen las prucbas que se juzguen per-
tinentes. Devueltos los autos a la Corte, en el dia de despacho siguiente se designara
ponente. La relacién no podri tenmer una duracidn superior a los cuarenta y cinco
dias calendario, excluidos sdlo los feriados y los de vacaciones. Transcurrido este plazo
o ¢l menor que la Corte sefialare, se llamara a informes, fijando fecha para ellos en
un término no superior a quince dias calendario ¢ indicando, de acuerdo con lo que
se cstimase mas conveniente, si habran de ser orales cuando asi se hubiese solicitado.

Si se optase por la forma oral, la Corte podra sefialar los puntos a que hayan
de contraerse los alegatos de los informantes y el tiempo durante el cual cada uno
de ellos realizari su intervencidn.

Articulo 20. En el acto de informes orales serdn pablicas las audiencias, pero
la Corte podra decidir Ia celebracidn a puertas cerradas cuando la publicidad amena-
zare Ia seguridad del Estado o la moral o el orden pulblico, o se produjeren cn cl
publico asistente manifestaciones contrarias al decoro del Alto Tribunal.

En el acto de informes orales cualquiera de los magistrados presentes podri
interrumpir al exponente a fin de sclicitar las rcspuestas o aclaratorias que juzgue
conveniente. En todo caso, las partes consignaran por escrito las conclusiones dc
sus informes, dentro de los tres dias de despacho siguientes al acto de informes.

Articulo 21. En el dia de despacho siguiente al término de los informes, v a
menos que se dictare auto para mejor proveer, la Corte dird “vistos”, y fijard opor-
tunidad para sentenciar dentro de un término no superior a los quince dias de des-
pacho subsiguientes.
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El incumplimicnto del lapso para sentenciar serd sancionado de conformidad con
lo cstablecido en e! articulo 42 de la presente ley.

Articulo 22. La sentencia decidird clara y precisamente sobre todas las cues-
tiones debatidas, formulando alguno de los fallos siguientes:

1. Inadmisibilidad del recurso por no cumplir con los requisitos de ley.

2. TImprocedencia del recurso por no resultar de los motivos alegados la incons-
titucionalidad de los actos o normas impugnadas.

3. Procedencia total o parcial del recurso, declarando la nulidad total o parcial
del acto particular o de la norma o normas inconstitucionales. Podrd igualmente de-
clarar de oficio la nulidad de las otras partes del acto particular impugnado o de
aquellas normas, cuya inconstitucionatidad se derivase necesariamente de las de
aquellas que fucron objeto del recurso estimado.

En cl supuesto del Articulo 41 de esta Ley, la sentencia decidird igualmente
sobre la naturaleza y cuantia de las sanciones impuestas por la Corte.

Articule 23. Los actos de efectos particulares y las normas declaradas incons-
titucionales no podrén ser aplicados ni tendrin efecto alguno a partir de la fecha que
determine Ia sentencia estimatoria, y en todo caso, desde el dia siguiente a la publica-
cion de la sentencia en la Gaceta correspondiente, o a falta dc¢ publicacién, a partir
del décimo dia de su firma. Cuando los efectos de la declaratoria de inconstituciona-
lidad sean acordados hacia el pasado, la Corte asi lo determinara expresa y motiva-
damente, debiendo cstablecer en todo caso con precisidén, los cfectos de su decisién
cn ¢l tiempo.

Sin embargo, cuando en virtud de las normas declaradas inconstitucionales hu-
biese side pronunciada una sentencia firme de condena en curso de ejecucidn, cesari
ésta y con clla todos los demas cfectos juridicos.

Articulo 24. Las sentencias de la Corte se comunicarin cn ¢l dia de su firma
al érgano del Poder Piblico que corresponda y en todo caso al Ejecutivo Nacional por
conducto de! Procurador General de la Republica, y se publicaran sin demora en Ia
Gaceta Oficial, y en la Estadal o Municipal, segiin fuere el caso.

TITULO I
DE LA OBIECICN DE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES

Articulo 25, Llas leyes nacionales que a causa de presunta inconstitucionalidad,
fueren objctadas por cl Presidente de la Republica, podrin ser sometidas por éste con-
forme a la facultad consagrada cn el articulo 173 de la Constitucién, a la (Sala
Federal Constitucional de Ia) Corte Suprema de Justicia dentro del plazo en que
hubiera debido promulgarlas. Del escrito del Presidente dard la Corte conocimiento
inmediato al Presidente del Congreso de la Republica.

La Corte decidird en el término de diez dias calendario contados desde el recibo
de Ia comunicacion presidencial. Si negare la inconstitucionalidad invocada o no de-
cidicre dentro del término anterior, el Presidente dc la Republica deberd promaulgar
la ley dentro de los cinco dias calendario siguientes la fecha de la decisién de la
Corte o al vencimiento de dicho término.

Cuando, por el contrario, estimare la Corte que la ley objetada es, en todo o en
parte, inconstitucional, comunicard su decision al Presidente de la Repiiblica quien
promulgard, en su caso, los preceptos no declarados inconstitucionales.
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Articulo 26. Las leyes estadales que, a causa de su presunta inconstitucionali-
dad fueren objetadas por el Gobernador del Estado, podrin ser somctidas por éste
a la Corte Suprema de Justicia dentro del plazo en que hubiera debido promulgarias
dando cuenta de elio a la respectiva Asamblea Legislativa. Este plazo se entenderd
prorrogado de oficio por quince dias calendario a partir de la comunicacién a la
Corte.

En el escrito de remisién, ¢l Gobernador, directamente o a través del Procurador
del Estado, expondra las razones en que funda su objecidn, indicando en forma clara
y precisa los principios 0 preceptos constitucionales que estima violados y solicitard,
si lo juzga necesario, que la Corte extienda la prérroga para fa promulgacién. Esta
ampliacidén podrd ser acordada mediante auto por un plazo no superior a los treinta
dias calendario a contar de la fecha de la solicitud y dentro de los tres dias calen-
dario siguientes a su presentacion.

Del escrito del Gobernador y del auto en que se acordare o denegare la amplia-
cién del piazo para la promulgacién, se dard inmediato conocimiento a la corres-
pondiente Asamblea Legislativa para que, si lo tuvicre por conveniente, se maniliesie
sobre el asunto, en el plazo que la Corte fijare el cual no serd en ningin caso superior
a quince dias calendario.

La Corte debera decidir con cinco dias calendario de antelacién al menos a aquel
en que cxpira el plazo de promuigacién. Si dencgare la inconstitucionalidad invocada
o no decidicre dentro de dicho término, el Gobernador debera promulgar la ley den-
tro de los cinco dias calendario siguientes a la fecha de la decisién de la Corte ¢ a
la expiracion del mismo.

Cuando, por el contrario, la Corte estimare que la ley es en todo o en parte
inconstitucional, comunicard su decision a la Asamblea Legislativa que la hubiere
aprobado, y al Gobernador objetante quien promulgara en su caso los preceptos no
declarados inconstitucionales.

Articulo 27. Las ordenanzas municipales que, a causa de su presunta incons-
titucionalidad fueren objetadas por el Alcalde del Municipio, podrin ser sometidas
por éste a la Corte Suprema de Justicia dentro del plazo en que hubiera debido pro-
mulgarlas dando cuenta de ello al respectivo Concejo Municipal. Este plazo se en-
tenderd prorrogado de oficio por quince dias calendario a partir de la comunicacién
a la Corte.

En el escrito de remisidn, el Alcalde, directamente o a través del Sindico Pro-
curador del Municipio, expondra las razones en que funda su objecion, indicando en
forma clara v precisa los principios o preceptos constitucionales que estima viclados
y solicitard, si lo juzga necesarie, que la Corte extienda la prérroga para la promul-
gacidon. Esta ampliacién podrd ser acordada mediante auto por un plazo no superior
a los treinta dias calendario a contar de la fecha de la solicitud y dentro de los tres
dias calendario siguientes a su presentacidn.

Del escrito del Alcalde v del auto en que se acordare o denegare la ampliacion
del plazo para la promulgacién, se dard inmediato conocimiento al correspondiente
Concejo Municipal para que, si lo tuviere por conveniente, s¢ manificste sobre el
asunto, en el plazo que la Corte fijare el cual no serd en ningdn caso superior a quince
dias calendario.

LLa Corte debera decidir con cinco dias calendario de antelacién al menos a
aquel en que expira el plazo de promulgacidn. Si denegare la inconstitucionalidad in-
vocada o no decidiere dentro de dicho término, ¢l Alcalde deberd promulgar la or-
denanza dentro de los cinco dias siguientes a la fecha de la decisién de la Corte o

a la expiracién del mismo.
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Cuando, por el contrario, la Corte estimare que la ordcnanza es en todo o en
parte inconstitucional, comunicard su decisién al Concejo Municipal que la hubicre
aprobado, y al Alcalde objctante quien promulgard en su caso los preceptos no
declarados inconstitucionales.

Arifculo 28. Los actos del Presidente de la Repdblica que hubieren de scr
sometidos a la consideracién o aprobacidén posterior del Congresa o de su Comisién
Delegada, sé6lo serdn impugnables desde que tal requisito se hubiere cumplido o hu-
biere transcurrido el plazo constitucionalmente sciialado para cumplirlo.

Los actos que requiriesen previa autorizacion legislativa y se mantuviesen dentro
de los limites fijados por ésta no podrian ser objeto del recurso de inconstitucionali-
dad, pero sc cntenderdn sin efecto desde ¢l momento en que fuere declarada incons-
titucional dicha autorizacion.

TITULO 1V
DE LA EXCEPCION Y DE LA CUESTION DE INCONSTITUCIONALIDAD

Capitulo 1

De la excepcidn de inconstitucionalidad

Articulo 29. Las partes o el Ministerio Publico podrin hacer valer la excepcidn
de inconstitucionalidad en todo proceso, mediante escrito dirigido a la autoridad ju-
dicial que estuviese conociendo del asunto. En dicho escrito habrin de indicarse clara
y precisamente las normas cuya inconstitucionalidad se alega, los principios o precep-
tos constitucionales que se consideran violados, y las razones en que se fundamenta
tal consideracién.

El demandante o recurrente deberd alegar la excepcidn de inconstitucionalidad
en el momento de interponer el libelo de su demanda o recurso correspondiente; y el
demandado, defensor o interviniente deberd alegar dicha excepcién hasta el acto de
contestacion o durante el lapso de comparecencia, segin sea el caso.

Articulo 30. La autoridad judicial ante quien se hiciere valer la excepcidn de
inconstitucionalidad podra rechazarla cuando la estime insuficientemente motivada o
notoriamente irrelevante para el juicio en curso.

Contra ¢l aute que rechace la excepcion, que deberd estar adecuadamente moti-
vado, podrd apelarse dentro de los cinco (5) dias de despacho siguientes para ante
la (Sala Federal Constitucional de la) Corte Suprema de Justicia. En todo caso, la
apelacién se oird en un solo efecto.

Ariiculo 31. Cuando la autoridad judicial ante quien sc propone la excepcidn
considecrase que ésta no carece manifiestamente de fundamento, deberd dictar un auto
debidamente motivado mediante ¢l cual dispondrd la inmediata remisién de una copia
certificada de los autos a la Corte Suprema de Justicia para su decisién. Sin embargo,
el curso de la causa no se detendrd, y llegada la oportunidad de dictar sentencia de-
finitiva sin que sc haya recibido la decisién corrcspondiente de la Corte, el tribunal
procederd a dictar su decisién sin mas dilacién, pudiendo pronunciarse sobre la desa-
plicacién de la norma cuestionada de inconstitucionalidad al caso concreto. En este
caso ¢l jucz deberd informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de
Justicia; y la sentencia dictada sc consultara con el juez superior correspondiente.

El tribunal de alzada continuard la tramitacién del proceso sin interrupcién hasta
sentencia definitiva, en la cual podrd apreciar la decisién del inferior acerca de¢ la
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norma cucstionada de inconstitucionalidad; en cuyo caso, ¢l juez deberd igualmente
informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Justicia.

En todo caso, cuando la decision de la excepcidn por la Corte Suprema de Jus-
ticia se produzca antes de que se dicte la sentencia definitiva de primera o de segunda
instancia, el tribunal que para ese momento esté conociendo de la causa procederd a
sentenciar conforme a lo dispuesto por la Corte.

Capitilo 1

De la cuestion de inconsiitucionalidad

Articulo 32. El juez que en cualquier momento de un procese sometido a su
conocintiento, tuviere fundadas dudas sobre la constitucionalidad de actos de efectos
gencrales que hubieren de recibir aplicacién en el mismo, podrd suscitar la cuestion
de inconstitucionalidad mediante auto en el que scialard las normas de dudosa
constitucionalidad, los principios o preceptos constitucionales afectados y las razones
cn que ta duda se funda, y decretatrd la inmediata remisién de una copia certificada
de los autos a la Corte Suprema de Justicia para su decisién. Sin embargo, ¢l curso
de la causa no se detendrd, y llegada la oportunidad de dictar sentencia definitiva sin
que se haya recibido la decisién correspondiente de la Corte, el tribunal procedera
a dictar su decision sin mas dilacién, pudiendo pronunciarse sobre la desaplicacién
de la norma cuestionada de inconstitucionalidad al caso concreto. En este caso, el
juez deberd informar inmediatamente de su decisién a la Corte Suprema de Justicia;
y la sentencia dictada se consuitard con el juez superior correspondiente.

El tribunal de alzada continuard la tramitacién del proceso sin interrupcién hasta
sentencia definitiva, en la cual podrd apreciar la decision del inferior acerca de la
norma cuestionada de inconstitucionalidad; en cuyo caso, el juez deberd igualmente
informar inmediatamente de su decisién a la Cortc Suprema de Justicia.

En todo caso, cuando la decisién de la cuestion por la Corte Suprema de Jus-
ticia se produzca antes de que se dicte la sentencia definitiva de primera o de se-
gunda instancia, el tribunal que para ese momento csté conociendo de la causa
procederd a sentenciar conforme a lo dispuesto por la Corte.

Capinilo 11

Del procedimiento

Articulo 33. Recibidos en la Corte Suprema los autos de la cxcepcion o la
cuestién de inconstitucionalidad remitidos por la autoridad jurisdiccional, se decla-
rard de urgencia cl procedimiento y se seguird ¢l tramite establecido en los articulos
15 y 16 de esta Ley.

Si la Corte declarare inadmisible ia excepcidn o cuestién por carencia de moti-
vacién suficiente, devolverd los autos al juez o tribunal donde esté en curso la causa
principal.

Articulo 34.  Si la excepcidn o cuestién fueren declaradas admisibles, se pro-
cederd a las notificaciones que en ¢l articulo 17 de csta Ley se seiialan, participan-
dolas al mismo tiempo al juez o tribunal de origen, siguiéndose ademds los tramites
prescritos en los articulos 14 a 18 de esta Ley.

El incumplimiento del lapso para sentenciar serd sancionado de conformidad
con lo establecide en el articulo 42 de la presente ley.
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Ariticulo 35. La sentencia, con la forma y efectos que en los articulos 22 a 24
s¢ sehalan, serda comunicada ademds el dia de su firma al tribunal de origen donde
esté en curso la causa principal si fuere el caso, a fin de que dicte su decisién con-
forme a lo dispuesto por la Corte.

TITULO V
DEL RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION POR INCONSTITUCIONALIDAD

Ariiculo 36. Las sentencias definitivas de tltima instancia dictadas por cual-
quier tribunal inferior a la Corte Suprema de Justicia, podran ser objeto del recurso
extraordinario de revisién por inconstitucionalidad por ante la Sala competente (Fe-
deral Constitucional) de dicho Mdéximo Tribunal, cuando se cumplan los siguientes
requisitos: a) que la sentencia se haya pronunciado sobre cuestioncs de inconstitu-
cionalidad, aplicando o interpretando normas o principios constitucionales; o cuando
la sentencia haya violado en forma flagrante y directa normas ¢ principios constitucio-
pales; b) que la sentencia no sea objeto de control por ninguna de las otras vias
reguladas en esta ley; y ¢) que contra la sentencia se hayan agotado los recursos ju-
diciales ordinarios.

Articulo 37. El recurso extraordinario de revision por inconstitucionalidad se
interpondréd ante el tribunal que haya dictado la sentencia definitiva de dltima ins-
tancia, dentro de los diez dias de despacho siguientes a ésta. La interposicion del
rccurse se oira en ambos efectos, cn virtud de lo cual, los efectos del fallo impugnado
quedarin suspendidos, y el tribunal remitird los autos a la Corte Suprema de Justicia
dentro de los tres dias de despacho siguientes.

Articulo 38. Los requisitos del escrito de interposicién, asi como la sustancia-
cion y decisién del recurso se regira por lo establecido en los articulos 14 al 24 de
la presente Ley, en cuanto resulten aplicables.

La Corte Suprema de Justicia actuard en instancia plena y definitiva, pudiendo
apreciar tanto los hechos como el derecho aplicado por el tribunal inferior. La Corte
tendra amplios poderes de decisién, pudiendo declarar la nulidad del falio, cuya re-
visién se solicita, asi como modificar o confirmar la sentencia impugnada,

TITULC VI
DEL RECURSO DE CASACION POR INCONSTITUCIONALIDAD

Articulo 39. El conocimiento del recurso de casacidn por inconstitucionalidad
de la sentencia impugnada, corresponde a la (Sala Federal Constitucional de la)
Certe Suprema de Justicia. El procedimiento, los lapsos y requisites para la interpo-
sicién y tramitacién de este recurso, y los efectos juridicos de la decisién, se regirin
por lo pautado en el Cdédigo de Procedimiento Civil y el Codigo de Enjuiciamiento
Criminal, respectivamente.

En el escrito de formalizacidn del recurso de casacidn, el recurrente deberd de-
nunciar en primer lugar los vicios de inconstitucionalidad, y luego los de ilegalidad a
que haya lugar. En caso de que la Corte (Sala Fedcral Constitucional) determine que
la sentencia impugnada no viola la Constitucién, remitird los autos dentro de los
cinco dias calendario siguientes a Ja Sala de Casacidn respectiva, para su pronuncia-
miento sobre los motivos de ilegalidad que hayan sido denunciados, conforme a lo
establecido en los cédigos y leyes especiales.
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TITULO ViI
DE LA ACCION DE AMPARO CONSTITUCIONAL

Ariiculo 40. El conocimiento de las acciones de amparo constitucional le co-
rresponderd a la Sala competente (Federal Constitucional), cuando dicha competen-
cia le esté asignada a la Corte Suprema de Justicia por la ley especial. Iguaimente
corresponde a la (Sala Federal Constitucional de la) Corte Suprema de Justicia, cl
conocimiento de las apelaciones y consultas de las sentencias dictadas en primera ins-
tancia por ios demds tribunales de la Repiblica.

La tramitacion de las acciones de amparo constitucional en instancia 0nica y
de las apelaciones o consultas por ante la Corte Suprema de Justicia, se¢ regula por
el procedimiento pautado en su ley especial.

TITULO VIl
DE LLAS SANCIONES

Articulo 41. La (Sala Federal Constitucional de la) Corte podrad imponer mul-
tas de hasta veinte mil bolivares (Bs. 20.000,00) a aquellos recurrentes notoriamente
temerarios, 0 cuyo recurso estuviere manifiestamente inspirado por el deseo de dilatar
procesos en curso u obstaculizar de cualquier otro modo la buena marcha de la ad-
ministracion de justicia.

En los recursos por via de excepcidén las multas a que se refiere el parrafo an-
terior podrdn ser impuestas hasta por el doble de la cuantia de la demanda.

En el caso del pdrrafo segundo del articulo 33 de esta Ley, la Corte podrd im-
poner multas, dentro de los limites sefalados, a los jueces que hubieren admitido
excepciones manifiestamente temerarias o que de modo igualmente temerario hubie-
ren suscitado la cuestién de inconstitucionalidad.

Cuando la (Sala Federal Constitucional de la) Corte estimare que la temeridad o
el animo dilatorio u obstaculizador son imputables al abogado que asiste o representa
al recurrente, podrd prohibir al mismo la actuacién ante la Corte Suprema de Justicia
por un tiempo no superior a tres afios.

Articulo 42.  El incumplimiento del lapso para sentenciar previsto en el articulo
21 de esta ley serd considerado una falta grave; v el magistrado poncnte que no haya
consignado la poncncia correspondiente al proyecto de sentcncia antes del vencimien-
to de dicho lapso, podra ser objeto de las sanciones de amonestacion o multa de diez
mil bolivares (Bs. 10.000,00) que aplicara en su caso la (Sala Federal Constitucio-
nal de la) Corte, por denuncia de parte ¢ aun de oficio.

La reiterada reincidencia en esta falta grave serd considerada causal de remo-
cién del magistrado o magistrados responsables.

TITULO 1X
DISPOSICIONES FINALES

Articulo 43. Para todo lo no expresamente previsto en la presente Ley regirdn,
en cuanto fueren aplicables, las normas de la Ley Orgénica de la Corte Suprema de
Justicia, la Ley de la Jurisdiccién Centencioso-Administrativa, y el Coédigo de Pro-
cedimiento Civil.

Ariiculo 44. Quedan derogadas todas las disposiciones contrarias a la presente
ley orgénica.



